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15 medlemmer ( Edel Saunte, Busch-Jensen, Andreas Hansen,
Horn, Hans Heekkerup, Peter Jorgensen, Viola Norlev, Thisted
Knudsen [formand], Sgren Andersen, Harald Nielsen, Hrna
Sorensen [sekreteer], Niels Ibh [fra 17/;: Tesdorpf], Thestrup,
Steen [fra ¢/;: Skytte] og Niels Pedersen). Beteenkning (B. sp.
2325) afgivet 26/, (Ordferer: Thisted Knudsen). 2. beh. 27/
(F. sp. 4786). 3. beh. 27/, (F. sp. 4810). Oversendt til landstinget.
1. beh. 28/; (L. sp. 1254). Partiernes ordferere: Ingeborg Hansen,
Elmquist, Malchau, Gudiksen og Steffensen. 2. beh. 28/; (L. sp.
1280). 3. beh. 28/, (L. sp. 1282). Loven stadfwstet 7. juns 1952.
(Lovt. nr. 220).

Loven gar ud p4 en eendring af de geldende regler om for-
ligsmeegling i borgerlige sager, idet forligskommassionerne af-
skaffes og maglingen henlegges til domstolene.

Foruden de nye regler om forligsmeegling indeholder loven
enkelte andre, mindre endringer 1 retsplejeloven, hvortil der i
praksis havde vist sig at veere seerlig trang.

Loven treeder i kraft 1. april 1953 (i stedet for som oprin-
delig foresliet 1. april 1952).

I de bemsrkninger, der ledsager lovforslaget, anfores, at de
hidtil gzeldende regler om forligsmeegling i det veesentlige har hvilet
p4 en forordning af 10. juli 1795, idet retsplejeloven af 1916 i
hovedsagen opretholdt den bestfende ordning. Siden retspleje-
lovens ikrafttreeden har man imidlertid sivel pa rigsdagen som i
juridiske fagskrifter ved flere lejligheder dreftet betimeligheden
af at opretholde den tvungne forligsmagling ved forligskommis-
sionerne.

Ved justitsministeriets skrivelse af 20, marts 1948 blev der
nedsat et udvaly med den opgave at afgive indstilling om, hvorvidt
de gwldende regler om forligsmegling i borgerlige retssager ber
opretholdes, eventuelt med hvilke wndringer. Udvalget bestod
af en af justitsministeriet udpeget formand samtb representanter
for landsretterne, Den Danske Dommerforening, Foreningen af
Dommerfuldmegtige i Danmark, Sagfererridet, Den Danske
Kobstadforening og Amtsrddsforeningen i Danmark.

Udvalget kunne tiltreede den mod forligsvesenet fremsatte
kritik, der navnlig er giet ud pa, at forligskommissionerne forliger
for fd sager, saledes at udgiften ved den tvungne forligsmegling og
den forsinkelse af retssagerne, som meaglingen bevirker, stir i mis-
forhold til, hvad der opnds herved.



