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[A. C. Normann.j
‘henvises til gratis behandling, selv kan be-
stemme, hos hvilken lige behandlingen skal
finde sted, eén.lmge, som de selv valger og har
tillid til. Det er noget, som efter min opfat-
telse ville fremme lovens formal, at f4 alle

smittede under behandling, bl. a. fordi de

pageldende s& formentlig ville have mere til-
tro til den diskretion, som er en si vigtig
forudsetning for, at denne lovs formal
kan opfyldes. Dertil kommer ogsd, at det
efter min mening etisk set ikke er sa til-
talende, nar det da ikke er nedvendigt,
. at patvinge mennesker en fysisk behandling
hos en lege, som de maske af en eller anden
grund kan have noget imod at blive behand-
let af. Nu tror jeg 1 og for sig ikke, at det for
det sterste antal af de patienter, der her er
tale om, spiller den store rolle, men det kan
til gengeld for enkelte have en overordent-
lig stor betydning, og de skulle jo ogsé
gerne med. under loven.

I denne forbindelse vil jeg gerne sperge
den hgjterede minister, da det nu er oplyst,
at der kun er 8 kvindelige visiterende lseger
. ansat her i landet, om man ikke efterhdnden
er kommet s& vidt med behandlingen af
konssygdommene, at en overvejende part
af disse sygdomstilfielde kan behandles af
en hvilken som helst praktiserende lege.
T 84 fald ville jo i alt fald den hindring for
at ga. over til frit leegevalg veere bortfaldet,
som ellers kunne ligge i, at der skulle specia-
lister til. Jeg er ikke klar over, om det er
blevet oplyst under behandlingen i lands-
tinget; jeg har ikke kunnet fa det at vide,
og derfor vil jeg gerne sporge den hejterede
Ininister om det.

Et sporgsmil som dette og i og for sig
ogsd andre spergsmal, som det kunne -have
interesse og betydning at f& oplyst, inden man
gennemferer loven, kunne vel have berettiget
til en udvalgsbehandling, men da jeg nu
forstar p& de svrige serede ordferere, at man
iovrigt er tilfreds med loven, og det derfor
vil ‘veere hensigtslost at stille forslag om ud-
valgsbehandling, skal jeg frafalde det. Mit

parti vil i lighed med, hvad tilfzeldet har

veret 1 landstinget, anbefale, at man lader
veere med at stemme. :

Karl M. Andersen: Jeg kan pi min
gruppes vegne anbefale forslaget til vedta-
gelse. 4

* Petra Petersen: Da loven om bekempelse
af kenssygdomme var til behandling i
1947, var der her i tinget og ogsd i det ned-

satte udvalg sterk divergerende meninger
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om, hvorvidt patienten skulle have ret til at
lade sig behandle hos en almindelig prakti-
serende lmge, eller om patienten skulle lade
sig behandle hos en specialist. Nu skulle
loven have veret til revision, og det forbav-
ser mig, at den hejterede indenrigsminister
forelaegger forslag om at udskyde revisionen.
Det kan jo ikke veere af arbejdsmeessige
grunde; vi har her i tinget i denne samling géet
uden arbejde, vi har faktisk i folketinget
troet, at vi var et landsting, idet vi hver
eneste dag har manglet arbejdsstof. Der
ville have veret al god grund til at optage
de love til revision, som trengte til revi-
sion. Det er mit partis opfattelse, at der i de
5 ar, der er glet, siden loven blev gennem-
fort 1 1947, er sket afgerende forandringer,
som nedvendigger, at loven bliver revideret,
og vi kan derfor ikke medvirke til at ud-
skyde lovens revision. ‘

Indenrigs- og boligministeren (Aksel Mol-
ler): Jeg takker de serede ordferere for den
tilslutning, der er givet til dette lovforslag.
Til det serede medlem fru Petra Petersen vil
jeg gerne sige, at det er med velberdd hu og
ikke efter en overvejelse af den heje rigs-
dags arbejdsomfang, vi foreslar revisionen
af Joven udskudt. Det er, fordi den i den tid,-
den har lpbet, har virket efter hensigten,
det er, fordi dens enkelte bestemmelser ikke
har givet anledning til nogen kritik, det er,
fordi de resultater, der er opndet i kampen
mod kenssygdommene i den periode, hvori
denne lov {nar eksisteret, har veret af den
karakter, at der ikke i tallene er noget som
helst, der taler for pd dette tidspunkt at

foretage nogen forandring i den geldende

lov. Derfor foreslar vi lovens revision ud-
skudt til et senere tidspunkt.

Det srede medlem hr. A. C. Normann-
gjorde nogle bemewrkringer om det gnske-
fige i, at der kunne blive frit leegevalg. Jeg
forstar udmerket vel det serede medlems
synspunkter; enhver af os vil vel p& forhind
finde de betragtninger, han anlaegger, uhyre
menneskelige. Det, almindelige faglige syn
ps sporgsmélet er imidlertid, at en spred-
ning af behandlingen af kenssygdommene
over de praktiserende leger ville kunne fore
til vanskeligheder med hensyn til smitteop-
sporingen, og en af de vasentligste grunde
til, at antallet af friske tilfselde af kons-
sygdomme er bragt s& steerkt ned, er netop,
at smitteopsporingen efter den gzldende lov-
givning er s& uhyre effektiv, fordi sygdom-
mens bekempelse ved leger er koncentreret,
pa et forholdsvis lille antal leger. Derfor
tror jeg ikke, det ville veere rigtigt pa dette



