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.. [Axel Segrensen.] - - : oo
“indkomst- og formueskat til ‘de - opgaver,
der var nedfweldet i loven ved dens oprindelse
Jeg vil derfor gerne af ministeren here, om
han patenker anvendelse af midler til .op-
gaver, som ikke fremgéir af bestemmelserne
eller anden:i-loven om en' feelleskommunal
udligningsfond.

- Alfred Jensen: Da folketinget i 1950
behandlede forslaget om at lempe skalaen
for forsgrgere, stemte mit parti for: denne
lempelse; fordi det var ngdvendigt pa grund
af - opheevelsen af"de rabatordninger, som
allerede -er ‘omtalt under denne debat. Den
forlzengelse af loven, vi nu stdr overfor, vir-
ker imidlertid ikke med samme styrke, som
loven gjorde i-1950. For det forste opkraves
skatten nu med 100 .pet:, mens den i.1950
kun- blev, opkrevet med-85- pet., og det er
jo-en-foragelse af skattebyrden, hvilket ikke
var forudseetningen, da folketinget og rigs-
dagen tiltridte denne @ndring i beskatnin-
gen for forsergere. Dertil kommer, hvad jeg
tidligere har gjort opmerksom .pa, at de
greenser, -der fastsattes pa tidligere  tids-
punkter, ikke nu virker pa: samme méide,
som de gjorde, da man fastsatte dem. Der er
sket en foregelse i indtegten, som ikke
betyder nogen. forbedring 1 levefoden, ej-
heller nogen forggelse af skatteevnen. Der-
for er det lovforslag, der her foreligger-om
forlengelse af den gwmldende lov, reelt rin-
gere end de -forlengelsesforslag,. vi. tidligere
har veeret-stillet overfor, og derfor er lov-
forslaget. efter min- opfattelse aldeles util-
fredsstillende, for slet ikke at tale om dets
almindelige placering i den: byge af lovfor-
slag, der nu er kommet.. .

Jeg tager lovforslaget som den isolerede
foranstaltning, det var, da loven i sin tid
blev gennemfort. Jeg hilser med tilfredshed,
at.der nu ogsd fra anden side rejses spargs-
mal om sendringer i lovforslaget. Jeg er enig
i de betragtninger, det @rede medlem hr,.Kai
Jensen har gjort gmldende angiende en
heevning” af bundsatserne, ikke alene. for
forsorgere, men ogsd for. ikke-forsergere.
Jeg er ogsd enig i hans betragtning angdende
kommunernes. udgifter til huslejetilskud, og
mener ogsd, at-det er nedvendigt at. over-
veje,  om :overforsel til udligningsfonden af
udgiften¥hertil er mulig. Jeg har den. opfat-
telse, atfden.er mulig. Det eneste, det nu
kommer an pa, er, om der kan opnas.til-
streekkelig tilslutning til tanken. Mit parti
har - stemt for  loven  tidligere og @nsker
naturligvis ogs at stemme for en lempelse,
men?yi ger opmewrksom. pi, at der ikke er
lempelse nok i’ det, der her foreslds. Der

mé mere til, og jeg gir ud fra; at nar lov-
forslaget har varet til behandling i:udvalg,.
vil'vi-f3 et lovforslag af en anden karakter
at-tage stilling til. I

Indenrigs- og boligministeren (Aksel
Moller): Jeg takker de wrede ordferere for
den tilslutning, de har givet til dette lov-
forslag. Denne tak kan naturligvis vanske-
ligt omfatte den erede sidste taler, der
fandt lovforslaget ganske utilfredsstillende.

I anledning af det srede medlem hr. Kai
Jensens bemeerkninger. vil jeg allerforst,
selvom det méske foles en lille smule neve-
nyttigt, stille det rdd til det heje tings dispo-
sition, at behandlingen af lovforslaget finder
sted f. eks. i det udvalg, som har udskriv-
ningslovforslaget til - behandling, idet -en

sammenligning mellem forskellige indkomst-

gruppers. samledé byrde i det- hele taget,
hvad angér de direkte skatter, i nogen made
mé veere afgorende for.det heje ting. .

Det xrede medlem kr. Kai Jensen fandg;
at det var urimeligt at. opkreeve de ganske-
smé belob, som. bundklasserne pé. skalaen
kommer. til: at svare. Det er naturligvis en
sag, som man kunne diskutere netop i for-
bindelse med - belysning af den samlede
byrde for disse .indlzomster. Det ®rede med-
lem tilfejede, at prisudviklingen gjorde det
nodvendigt netop at komme disse smé ind-
komstgrupper -til undsetning. Jeg for mit
vedkommende vil finde, at hvis belsbene er
s& sma, at det. darligh betaler sig at opkreeve
dem, kan de vel heller ikke veare af - afge-
rende. betydning selv: i enlille indtegts
gkonomi.. Det vil; der blive. lejlighed til at-
diskutere, hvis. lovforslaget. behandles. sé-
ledes som - af mig foreslaet.. R

Det sorede medlem gjorde en bemeerkning
om huslejetilskuddet. og- onskede, at dette
skulle overfores. til den fwmlleskommunale
udligningsfond. Jeg vil om denne sag gerne
sige, at staten allerede, savidt jeg husker,
betaler halvdelen af tilskuddene til huslejen
for beornerige familier.. Hvis man forlangte,
at mere skulle afholdes af de egentlige stats-
lige indkomster, matte virkningen forment-
lig blive, enten at udskrivningen til den
feolleskommunale udligningsfond matte for-
hejes over 100.pet., eller.at det grundbelsb
p4.40 mill. kr., som lovforslaget her nevner
som statsrefusion til fonden, métte. forhgjes,
Hvis det sidste blev folgen af gennemforel-
sen af et sddant forslag, ville det altsd sige,
at staten efterhanden overtog en voksende
del af huslejetilskuddene, eller -maske. -—
den mulighed er jo tilstede, det zrede med-
lem’ preciserede ikke sé ngje,. hvoryidt han
kunne teenke sig at. g — kunne det.ende i,




