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[Indenrigs- og boligministeren.]
forslag 1 dag i stedet for at lade alle disse
sporgsmal hvile; indtil sterre afklaring
har fundet sted, er det alene, fordi to for-
hold i hovedstadsomradet nu er hojaktuelle.
Tor det forste mé vi lette mulighederne for
en spredning af hovedstadsbefolkningens
tilveekst ud over hele omradet, og for det
andet md vi lempe overgangene for de store
omegnskommuner fra et liv under land-
kommunalloven il en tilveerelse under en

mere hovedstadspreeget forfatning.
‘Lad mig begynde med at redegere for

motivet til det forste af disse to forslag. -

" Som’ jeg senere skal begrunde narmere,
finder jeg det ikke i gjeblikket muligt eller
pakrasvet at stille forslag om en omfattende
gkonomisk udligning - mellem hovedstads-
kommunerne f. eks. svarende til den, som
i gjeblikket er gwmldende for Kebenhavn,
Frederiksberg og Gentofte. Men en vis
begreenset udligning tror jeg at det nu er
ngdvendigt at gennemfere, nemlig en ud-
ligning, som fremhjeelper byggeriet i hoved-
stadsomradet, og som muligger at skaffe
plads til hovedstadens befolkningstilveekst
1 omegnskommunerne.

De senere ars stmrke byggevirksomhed
har vaedfert, at Kebenhavn, Hrederiksberg
og Gentofte snart er fuldstzendig udbyggede.
En stadig stigende del af byggevirksom-
heden ma derfor henvises til omegnen. Men
© den enkelte omegnskommune har god an-
ledning til at veere bet@nkelig ved de gko-
nomiske folger, som den hastige veekst forer
med sig. Jeg har da ogsd modtaget forskel-
lige henvendelser fra kommunale organisa-
tioner, som peger pé, at med det forggede
byggeri folger forogede byrder. , i

" At skaffe plads til hovedstadens befolk-
ningsforagelse er naturligvis ikke en opgave,
som - alene pahviler en enkelt af omegns-

- komimunerne; den kan pa lengere sigt kun'
lgses i et vist feellesskab indenfor hoved*

~ stadsomradet. Det er gentagne gange blevet
_anfort, at de betydelige byggegarantier,
som en kommune for tiden mé give staten,
har niet en storrelsesorden, som ikke svarer
til" kommunernes beereevne. Der opstér
derfor hos den forsigtige husholder onsket
om at vise tilbageholdenhed med hensyn-til
omfanget af de garantiforpligtelser, han
har pataget sig. Men en sadan tilbage-
holdenhed er en hindring for hovedstads-
samfundets udvikling og skaber endnu en
vanskelighed i bestreebelserne for at over-
vinde boligngden. Det mé derfor veere rig-

~tigt at. formindske de tab, som garantierne
. kan kommie til at medfere, og det ma vere
en logisk folge af hovedstadsomridets struk-
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tur, at dette sker ved, at-omradets forskel-
lige kommuner gores solidariske med hen- -
syn til en del af disse garantier. =

I det lovforslag, jeg her har den zre at
fremsestte for det heje ting om endringer
i byggestottelovgivningen vedrerende hoved-
stadsomridet, gir da ogsd den forste be-
stemmelse ud pd, at et eventuelt tab pi
garantier indrgmmet efter 1. marts 1952
for halvielens vedkommende kan' fordeles
pa samtlige disse kommuner i forhold' til
deres indbyggertal. Dette forslag betyder
altsd, at hovedstadsomrddets gamle "og
udbyggede kommuner kan komme il at
bare en del af det tab, som det fremtidige
byggeri i omegnen kan fore med sig. For-
slaget er en h&ndsreekning til omegnskom-
munerne, meén de ganile kommuner kan vel
sta sig ved at yde denne handsraskning,
fordi dette efter mih mening er den eneste
méde, hvorpd de kan hjmlpe med til at
skabe et voksende byggeri i omegnen og
dermed’ bedre ‘plads i hovedstaden.

Soin man vil legge merke til, gér forsla-
get ud- pa, at kun halvdelen af tabet skal
kunne, ma jeg ‘bruge udtrykket: genfor-

- sikres hos samtlige kommuner. Det er med

velberad hu; jeg ikke har villet stille for-

‘glag om, at'hele tabet skulle blive genstand

for refusion; Jeg ville finde det beteenkeligt,
om ‘den byggends kommune stod uden’en-
hver direkte skonomisk risiko for byggetiet.

' Hvis man helt*ophevede enkeltkommunens

risiko og overforts det hele til et kommune-
forbund; ‘ville ‘than ogsé veere nedt til at
indfére ‘organer, som kunne ‘overtage ledel-
sen ‘af byggeriet og det ansvar for det, som
enkeltkommunen har i dag for, at det byg-

| geri,” den sestter i gang, et ekonomisk for-

svarligt. Og som det vil fremgé af, hvad jeg
senere har at sige, mener jeg, at et af'de
sikveste’ ‘skéer, hvorpéd- anstrengelserne for
at tilvejebtinge en hovedstadsordning altid
vil strande, netop .er spergsmalet om, hvor-
dan et sidant overkommunalt feellesorgan
skulle sammensettes! o
* En arden hindring for spredning af bolig-
byggeriet over liele hovedstadsomradet er
den byrde, som byggestottelovgivningens
bestemmelser om huslejetilskud . til berne-
rige familier' palegger ~kommuner, hvis.
gkonomi i forvejen er anstrengt af de krav,
som ‘den hastige: befolknirigstilveekst stiller:

Der er fra tid til anden i omegnskommu- -
nerne frerasat udtalélser, som’ tyder pi,
at netop disse’ huslejetilskud skaber beteen-
keligheder ved et forceret byggeri.

Jeg behover ikke overfor det heje ting
nermere at begrinde, hvorfor nybyggeriet
kan ventes at blive befolket med mange




