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serne for anerkendelsen af disse bevægelser. Det danske 
synspunkt vakte stærk modstand ved behandlingen af kon- 
ventionen såvel i Stockholm som i Gene ve, men vandt allige- 
vel i princippet tilslutning, og den endelige formulering må 
betegnes som ret tilfredsstillende for det danske standpunkt, 
idet reglen i art. 4 går ud på, at medlemmer af organiserede 
modstandsbevægelser, som hører til en af de stridende parter, 
og det, hvadenten de virker udenfor 홢 den såkaldte 홢fri- 
hedskamp" 홢 eller indenfor dens eget område, og selvom 
dette område er besat, har ret til behandling som krigs- 
fanger, hvis de iøvrigt opfylder de anførte betingelser navnlig 
om at stå under en ansvarlig ledelse og at bære et på afstand 
synligt fast kendemærke, når de deltager i fjendtligheder. 

Jeg kan også nævne i denne forbindelse, at der fra 
dansk side blev udfoldet stærke ;,bestræbeIser for at få fast- 
slået, at den beskyttelse, der ved art. 4 tillægges medlemmer 
af væbnede styrker, også skal gælde for de såkaldt illegale 
frihedskæmpere, idet art. 4's opregning af de kategorier af 
personer, der har krav på behandling som krigsfanger, ikke 
burde anses for udtømmende. Det danske standpunkt fandt 
ikke udtryk i artiklen, men mødte ikke nogen modstand, og 
en bemærkning herom blev tilført protokollen. Det samme 
gjaldt spørgsmålet om, hvorvidt civilbefolkningen havde ret 
til selvforsvar overfor en ulovlig angrebskrig eller overfor 
ulovlige handlinger fra de krigsførendes side i enkelte til- 
fælde. Civile personer, der deltog i et sådant selvforsvar, 
kunne efter dansk opfattelse ikke behandles som retsløse og 
eksekveres uden lov og dom af de krigsførende, efter at de 
var taget til fange. Også her accepterede konferencen den 
danske opfattelse. 

Den fjerde konvention, om behandlingen af civile per- 
soner i krigstid, udgør en virkelig international nydannelse, 
som ligeledes må hilses med stor glæde fra dansk side. Der 
gjorde sig under forhandlingerne en vis modstand gældende 
mellem stormagterne, der ikke ønskede besættelsesmagternes 
myndighed begrænset for stærkt, og de lande, der som Dan- 
mark havde gjort bitre erfaringer under besættelsen og der- 


