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ved man kunne ngjes med 8500 mand to gange 4rlig og opnd
det samme mandskabstal som i lovforslaget. Man undgér herved
manglen pd officerer og behover ikke udvidelse af kasernerne,
og endelig, og ikke mindst, undgér man de store sociale ud-
gifter, der nu finder sted til indkaldte veernepligtiges familier.
Alt i alt kunne det derfor skennes, at frivillighed til aflesning
af den tvungne veernepligh rimeligvis ikke ville pge udgifterne
til veernet, selvom dette fik det foresliede omfang. Lennings-
udgifterne til det menige mandskab kunne halveres, og samtidig
ville det tjenstgerende mandskab komme til at opfatte sin
tjeneste pa en helt anden méde, og befolkningens og veernets
stilling overfor hinanden ville antagelig blive bmtrent, som
den er i polititjenesten. Derfor- kan mindretallet ikke med-
virke til gennemforelse af lovforslaget.

Ved 2. behandling anbefalede Rasmus Hansen (S) som ord-
forer for flertallet lovforslaget og de stillede @endringsforslag,
som nermest var af redaktionel art.

Johs. Christiansen (RV) erklmrede, at forseget pd at ville
gore den af det radikale parti skitserede ordning til at vewre
omtrent lige s& dyr som flertallets ikke kunne lykkes. For det
forste gjorde man for meget ud af mindretallets tanke om ab
tilstreebe en gradvis flytning af militeere anleg fra hovedstaden.
Tanken var, at man til en begyndelse skulle undlade at opfore
nye militeere anleg i hovedstaden, medens en flytning af be-
staende anleg matte foregd i det omfang og tempo, som det
var gkonomisk forsvarligt og overkommeligt. Man kunne derfor
ikke lmgge flytningsomkostningerne til det, som den radikale
militeerordning ville koste for at nd det resultat, at den var lige
s& dyr som flertallets. Derneest havde der veret s& mange for-
skellige beregninger over, hvad en sidan flytning ville koste
sdvelsom af omkostningerne ved den radikale ordning, at der
ikke syntes swrlig bund i regnestykkerne. I virkeligheden ville
en militeerordning efter de radikale linier koste 300—400 mill.
kr. mindre end flertallets. Hans Hansen (Rorby) (DR) erklerede,
at retsforbundet ville undlade at stemme ved afstemningen over
andringsforslagene, som ikke ndrede lovforslagets principper.
Indenfor retsforbundet var man 100 pct. enig om, at partieb
ikke kunne give tilslutning til en militeerordning, som indeholdt
tvungen varnepligh, man erkendte, at varetagelsen af forsvaret
var en statsopgave, men anlagde indenfor partiet ikke den
samme enige vurdering af, hvor stort eller hvordan veernene
skulle vare.

Efter en reekke yderligere bemarkninger fra de forskellige
partiers ordferere og forsvarsministeren afsluttedes behand-
lingen med, at de stillede sendringsforslag vedtoges.

Ved 3. behandling vedtoges lovforslaget med 101 stemmer
imod 29 (RV, DR og DK).



