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Skriftlig fremscttelse af lovforslag.

Indenrigs- og boligministeren:  (Aksel
Moller): Jeg skal herved tillade, mig for
det hyje landsting at fremswmtte forslag
til lov om ophevelse af visse naturalisa-
tioner. - “
~ Idet jeg i det hele tillader mig at hen-
vise til: bemerkningerne til lovforslaget,
skal jeg herblot fremhave, at der under
krigen blev naturaliseret en rekke britiske
og franske statsborgere, bosatte her i lan-
det, for at forhindre, at de pigwzldende blev
interneret af tyskerne. .

Mange af de pageweldende ville undér nor-
male forhold nezppe have andraget om dansk
indfgdsret, og der er da ogsi efter besewt-
telsens opher i adskillige tilfelde, fremsat
anmodning fra disse personer om at -fa
den ved naturalisationen erhvervede danske
indfodsret opheevet, for at de i stedet kan
forsgge at generhverve deres britiske eller
franske statsborgerret.

Da dertil kommer, at retsvirkningen af
de omtalte naturalisationer bade efter bri-
tisk og fransk ret er noget uklar, har man
anset det for rimeligt at &bne mulighed
for "de’ pageeldende til nu at tilkendegive,
hvorvidt " det i sin tid var deres virkelige
snske dat blive danske. e

Det foreliggende lovforslag, der er ud-
arbejdet i samarbejde med . regeringerne i
Det britiske Rige og Frankrig, bestemmer
herefter, at den naturalisetede for at be-
vare indfpdsretten ma afgive en skriftlig
erkleering herom senest den 31. decémber
. 1952, Afgiver han ikke denne -erklering;
stilles han, som om han -aldrig var blevet
naturaliseret, og han- vil ‘da; i det over-
vejende antal tilfeelde’iuden videre -have
generhvervet sin tidligere statsborgerret.

Til -slut skal jeg:nwmvne, at hustruérnes
og bornenes forhold er sggt last efter reg-
ler, der i det store og hele harmonerer
med de principper, der.er lagt $il grund
for indfegdsretsloven af 27..maj 1950: Gifte
kvinder har sdledes en selvstaendig adgang
til at afgive erklering om - bevarelse af
den . danske indfedsret. . .

Med disse ord skal jeg anbefale lovfor-
Tla_get';tﬂ' det hgje tings velvillige behand-
mg. .

Denvene'sté éa,g pé dagsordenen var: -

Forste behandling af forslag til lov om
endring i lov nr. 87 af 26. marts 1923 om
adoption. » .

(Lovforslaget findes i tilleg. A. sp. 3261;
fremseettelsen findes i tidenden sp. 80). i
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Loi'forslaget sattes til forhandling.:

'Formanden: J e'gfs‘kiélr fﬁfé_t,, éivé, ordet til
den hgjteerede justitsminister. s

_ Justitsministeren (Helga Pedersen): Det
lovforsiag, der nu settes til forhandling i .
det heje ting, blev fremsat af min for-
genger, den hgjterede fhv. justitsmini-
ster Steincke, den 25. oktober.i &r. For-
slaget har, som det vil "erindres fra de -
bemserkninger, der ledsagede det, tidligere
veeret . behandlet her i landstinget i sam-
lingen 1948—49, hvor det blev henvist. til
udvalgsbehandling, men udvalget ndede ikke
at afgive betwenkning over forslaget. I sin
nuverende form imgdekommer lovforslaget
visse af de gnsker, der blev fremsat under
behandlingen - i samlingen 1948—49. Jeg
har efter omstendighederne ment det. rig-
tigst, at behandlingen af forslaget i den
foreliggende skikkelse fortswmttes, og: jeg
tillader mig at indstille det til velvillig
behandling i det 'hgjé ‘ting, idet jeg gir
ud fra, at jeg i et udvalg kan 3 lejlighed
til at drefte dets bestemmelser lidt nser-

nmere, Y cE

Dose: Idet jeg beklager, at mit partis
ordfgrer er forhindret i at veere tilstede i
dag, skal jeg pd mit partis.vegne tilsige
velvillig medvirken til -behandling af def
foreliggende lovforslag. e
Det oprindeligé : lovforslag ble ms
af daveerende justitsminister Busch-Jense
og blev behandlet lzenge og grundigt i e
udvalg. Det blev i denne samling genfrem-
sat af fhv. justitsminister ‘Steincke, og det
opretholdes  altsi af den nuveerende hpjt-
wrede justitsminister. © . o T
Det, der_gjorde, at nian'i sin tid ikke
néede ‘at blive firdig med udyalgsbehand-
lingen, var, at'man.var uenig om forstiel-
sen af enkelte linier i lovforslagets § 2.
Néar man ser pi principperne i sagen,
sporgsmalet - om 'barnets  ret, adoptanténs
ret, samfundets pligt; kan man ‘godt sige,
at uenigheden i‘udvalget var af tverpoli- -
tisk -art, idet.den .vedrarte forstielsen’ af
dex(i oprindelige bestemmelse,.. hvori’ det
~,Séfremt adoptivbarnet viser sig' at
lide af sindssygdom, &ndssvaghed, anden’
“betydelig' sjelelig maiigel - eller af ‘hety-
- delig ‘legemlig’ mangel eller "alvorlig ‘'og
langvarig sygdom og det' ma antages, at

denne mangel- eller lidelse‘fhidfggei"ifraf_ o

tiden for adoptionen..;.% i 0w
Det. var pa dette :punkt, man-sagte at
ng til en’ fwmllés:linie. -~ -~ - 0 Ll



