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Oluf Jehansen: Lovforslaget gir jo vee-
sentlig ud pa en ajourfering, nedvendiggjort
af de pkonomiske forhold, idet der nu kre-
ves flere penge $il hvert enkelt hus, der op-
fores, og tillige en oget samlet bevilling pa
grund af det storre antal ansegninger, der
indkommer. Jeg ser af de oplysninger, som
folketingsudvalget har fiet, at de bevillin-
ger, der er givet, kun har strakt til til opfe-
relse af 578 huse, medens der var 995 anso-
gere. Jeg m4 deraf slutte, at den foresliede
forhajelse fra- 8,5 mill. kr. ¢il 10,5 mill. k.
ikke kan raekke til til alle ansegninger, men
det drejer sig formentlig her om et enkelt
ars ansggninger, og tallet kan jo variere fra
ar til &r. ‘

- Hvad angdr husenes storrelse, er det min
opfattelse, at dét er rigtigst og bedst at fa
bygget s& gode og s& rummelige huse som
overhovedet muligt, men man m4 rigbignok
forbavses, ndr man ser af statistikken, som
jeg gir ud fra er udarbejdet over byggeldn
af nogenlunde samme storrelse, at bolig-
arealet variever fra 51 m? til 127 m2. Det er
jo en meget stor forskel, der i hej grad m4
hsenge sammen med forskellen i byggepri-
serne fra sted til sted i landet.

__Jeg anbefaler lovforslaget til vedtagelse.
Vi fra vor side har med glede medvirket
til denne lovgivning, og det vil vi ogsd gore
under de forhold, der nu er indtradt pé
grund af fordyrelserne.

Kirkeministeren (Sonderup): M4 jeg i
anledning af det spergsmail, som det srede
medlem hr. Korsgaard fremdrog vedrerende
anvendelse af linebelgbene til privat op-
forte -arbejderboliger, sige, at det forekom-
mer mig, at erfaringerne viser, at dette
kkapitel i lovforslaget kun er udnyttet i for-

holdsvis begrenset omfang. Det er nemlig-

séledes, at man har lagh overvejende veegt

pa de boliger, som bygges for arbejdernes

egen regning.

Hvad angar spergsmélet om boligarealets

begraensning til 110 m?, skal jeg sige, at det
er en almindelig, generel greense, som kan
overskrides, sifremt der foreligger seerlige
forhold. Man kan altsd indsende begwmring
til jordlovsudvalget og eventuelt f& god-
kendt en foregelse af arealet. :

Med hensyn til spergsmalet om opferelse
af disse arbejderboliger skal jeg sige, at det
kan vewere rigtigt, som det bliver gjort gel-

dende fra visse sider, at det var gnskeligt,

om det kunne antage et storre omfang, men
det gwmlder jo i denne forbindelse som pé
andre omréader, at der er flere gkonomiske
formal, som skal tilgodeses i forbindelse med
de udgifter, som statsadministrationen i sin
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helhed kan patage sig. I denne forbindelse
kan der maske vere anledning til at gere
opmeerksom pa, at det er et spergsmél, om
det ikke havde veamret lige si rimeligt at give
et stgrre antal 1an, men s4 til gengmld @ndre
de meget lempelige forrentningsbestemmel- -
ser, der ér fastsat. Det er jo nemlig sidan,
at den fastsatte rente gor, at de, der er si
beldige at vinde i dette lotteri, om man
kan bruge det udtryk, fir en meget stor
gevinst i forhold #il dem, der ikke nar at
komme med. Det kan der naturligvis.ses
forskelligt p&, men jeg synes, at der er
grund til at pege pé& det, ndr'man diskuterer
disse problemer. ‘ : :

Iovrigt vil jeg gerne takke for den over-
vejende tilslutning, der fra de forskellige
sider er givet lovforslaget. '

 Korsgaard: Jeg er enig med den hajt- -
srede minister 1, at kapitel VI hidtil har
veoret brugt noget 1idt, og det forstdr jeg
forsavidt godt,; for de betingelser, man har -
i henhold til kapitel VI, har ikke hidtil

varet serlig gode, men efterhinden som

rentesatserne er steget, bliver betingelserne

for den landmand, der vil bygge for egen
regning, jo betydelig bedre, mere attra--
vaerdige. Da landmwanden forhen kunne
lane i det abne marked til 4 pet:, behovede
han ikke at ga til staten. Nu derimod, da
han skal give 51 pet. eller maske mere for
et 1dn, er det mere fristende at g til staten
og udnytte denne lov, hvis han vil opfore
en arbejderbolig, og det er derfor, jeg har
talt om, at man ogsé for den kategori af
byggeri skulle soge at gere loven sd til-
treeklkende som muligt, s& man ogsa for land-
moendenes regning kunne f& opfort en del
nye boliger med nogenlunde plads og gode
forhold 1 det hele taget for arbejderne.

Wittrup: ~ Jeg synes dog, at det er ret -
gode betingelser, arbejdsgiveren ka f& ved-
opferelse af en. landarbejderbolig, selvom
der er den begrensning, at han ikke kan
forvente at fa dispensation med hensyn til
de 2000 kr.s forhejelse fra 16 500 kr. til
18 500 kr. Det er alligevel et betydeligt lan,
han kan £ til en billig rente, og s er der
det at sige til det, at loven er ikke en lov
for gérdejere og godsejere til at {3 billige
huse opfert. Lovens hovedformél. er, at
landarbejderne skal kunune fa et hjemy pa
rimelige vilkdr dér, hvor deres ‘arbejdsfelt
er, og det har ogsé vist sig i praksis, at' den
er kommet til at virke sadan, og at de andre

bestemmelser er blevet sekundwere. Hvis -

arbejdsgiverne har lyst til at udnytte denne
fordel, star det dem frit for. At der fra



