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.. [Fiskeriministeren.] :
pa grundlag af ‘hvilket et forslag kunne
fremsewttes. Jeg ved ikke, om det er b eller
6 ministre for fiskeriet, der har veeret for
mig, og som har stiet overfor dette spergs-

mal, men de har alle ladet det ligge. Jeg har

fulgt mine forgwngeres gode eksempel og
har ligeledes ladet spergsmélet ligge, men
kun af een eneste grund, nemlig fordi dets
losning ville koste — jeg ter naturligvis ilke
helt binde mig til det belab, jeg nevner —
skal vi sige omkring 35640 mull. kr., som
man vil veere ngdt til at bevilge til aflesning af
alegardsretten gennem de erstatninger, som
ville blive en folge af en sidan aflesning.
Derfor har jeg ikke turdet — i hvert fald
ikke p& neerveerende tidspunkt — komme
til den heje rigsdag med et forslag i denne
henseende, men det er ikke, fordi jeg ikke
mener, at alegdrdsretten har overlevet sig
selv og egentlig er en urimelighed. Jeg ser
imidlertid meget vel, at man ikke med et
pennestreg kan stryge den, og hvis man vil
aflose den, folger der som sagt erstatninger
med. Jeg vil derfor mene, at det dog er en
gevinst, at der for den sydlige del af Jylland
ikke findes saddanne rettigheder, si at fi-
skerne dér frit kan fiske uden at stode pd
den -fortrinsret, som &legdrdsretten er. Det
er &rsagen til, at vi ikke har villet zndre pé
dette omrade. S ‘

Hvad angar bestemmelserne i ferskvands-
fiskerilovforslagets § 1,stk.11, og § 8, er jeg
villig til i et udvalg at forhandle nermere
om disse bestemmelser. Det. er for mig ikke
magtpaliggende, om der stdr ,de sender-
jyske landsdele®, ,,Senderjylland eller noget
andet geografisk rigtigt, som vi kan blive
enige om, og jeg vil meget gerne veere med
til — hvis det matte vaere et enske hos det
hoje ting —, dersom der skulle veere tale om
rene urimeligheder eller ubehagelige efter-
ladenskaber fra den preussiske lovgivning,
at tage disse spergsmal op til nermere over-
vejelse. Jeg onsker dog-at sige, at der ikke
fra de senderjyske fiskere overfor ministeriet
eller mig foreligger noget som helst gnske
om det, der her er fremfort. Hvad arsagen
hertil kan veare, tor jeg ikke sige, men jeg
synes, det er fuldkominen rimeligt, at vi 1
det udvalg, der skal nedswttes, tager disse
sporgsmal op til nsrmere behandling og
undersgger, om der er mulighed for at op-
fylde nogle af de gnsker, som er blevet frem-
fort under denne debat.

Jens Jensen: Nar jeg tillod mig at'rejse
sporgsmélet om seerrettighederne for Sen-
derjylland, var det udfra den betragtning,
at Sgnderjylland jo er en del af Danmark,
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og jeg synes, at man efterhinden skulle
veere kommet sd vidt, at der gwlder den
samme- lovgivning for det gamle land og
for Sgnderjylland. Det gleder mig i og
for sig, at det serede medlem hr. Alfred
Kristensen ingen beteenkeligheder havde
ved, at man gav Sgnderjylland den samme
lovgivning, og det @rede medlem henviste
i denne forbindelse til, at de udtalelser,
der foreligger fra amtmeendene i Sender-
jylland, ikke var ens. Der er méske en vej
frem, og jeg vil gerne takke ministeren
for hans velvillige indstilling til dette
sporgsmal.

Nar jeg tillod mig at rejse spsrgsmélet
om vandlgbsloven, var det pd grund af, at
den egentlig meget sterkt bergrer fersk-
vandsfiskeriloven, som vi her har til behand-
ling. Det er ligetil, at der er modstridende
interesser, jeg tenker i denne forbindelse
pé4 den ene -side pd lodsejerne, hvoraf
landbrugerne udger en stor del, og pa den
anden side pa fiskeriinteresserne. Jeg kan
ikke lade vere med - at gere opmoerksom
pd, at ndr man skelner imellem disse: to
taktorer, forekommer det mig, at land-
bruget er langt den -vigtigste, og seerlig er
landbruget den vigtigste mélt i penge. Det
er af stor betydning, at Danmarks jord
bliver forbedret ved, at man gennemfgrer
de ngdvendige drzninger og skaffer aflpb
til vandlgbene. - ~ o

Jeg er ikke. sikker p4, at den hgjterede
minister har- ret, nar han siger, at land-
brugets interesser bliver favoriseret pd fi-
skeriets bekostning. Jeg tror ikke, det er
helt rigtigt, men ogsi det spergsmél kan
behandles i udvalget, og dér vil jeg: habe,
man kan gere ret og skel til begge sider.

Jeg takker som sagt for ministerens vel-
villige indstilling til spergsmélet, jeg er
blot ~ikke enig med ministeren i, at land-
brugets: interesser er giet forud for fiske-
riets interesser. - ‘

Fiskeriministeren (Chr. Christiansen):
Jeg vil gerne med hensyn til problemet
de. sgnderjyske landsdele og -med hensyn
til de lovforslag, der har veeret til behand-
ling, sige, at man méikke glemme, at der
i forskellige love findes ‘serbestemmelser
for en rmkke geografiske omrader i dette
land som f. eks.” Limfjorden: Derfor. er
det ikke helt ved siden af, nir .man af
fiskeritekniske og fiskeribiologiske - grunde
bl. a. regner med et geografisk omride;
der omfatter den sydlige del af Jylland.
Jeg har ikke noget imod, at man betegner
det -anderledes, men- jeg: vil understrege,
at det er ikke noget serproblem, for det



