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[P. N. Petersen (Rejle).]

»Daily Graphic* fortalte samtiden for et
par maneder siden, at den danske uden-
rigsminister og forsvarschefen havde klaget
over, at defaitismen i Danmark udenfor
kommunisternes kreds betgd en virkelig
fare for oprustningen. Jeg kender ikke
grundlaget for det engelske blads skrive-
rier, men da det radikale venstre og den
del af retsforbundet, der deler det radikale
venstres militeere synspunkter, jo langtfra
er i stand til at forhindre oprustmingen,
og da-ingen kan mistenke det konservative
folkeparti for tendenser i den retning, m3
det jo veere indenfor venstre og socialde-
mokratiet, den eventuelle fare lurer. Men
det er et indre anliggende, der ikke kan
vedkomme andre.

" Ma jeg i forbindelse med alle disse tale-
méder og skriverier i al stilfserdighed sparge:
Med hvilken ret bebrejder man fra anden
side det radikale venstre den stilling, par-
tiet har taget i udenrigspolitisk og militeer-
politisk henseende? Vi har taget denne
stilling, fordi vi, alle forhold taget i betragt-
ning, finder, at vi derigennem vil tjene vort
lands og vort folks dyreste livsinteresser
pé bedst mulig made i de sveere tider, vi
gennemlever i disse &r. Det kunne aldrig
1 livet falde mig ind at bebrejde andre, at
de har en anden opfattelse i s4 henseende,
da jeg ikke foler mig berettiget til at op-
kaste tvivl om motiverne til denne opfat-
telse, men jeg ma bestemt afvise alle insi-
nuationer, der tager sigte pa at sviekke det
radikale venstres beveeggrunde overfor disse
for vort land og vort folk s& egmtalige
spergsmal.

Vi har for vort vedkommende grund til
at beklage, at der er tilvejebragt et flertal
for en udenrigspolitik og en militserpolitik,
som vi mener er forfejlet, men da vi nu
engang er tilhengere af frit folkeligt selv-
styre, ma vi loyalt beje os for kendsger-
ningerne og habe det bedste af situationen.
Det er desverre ikke altid, at et flertal
har truffet de rigtige beslutninger, navnlig
nar det var sterke folelsesbetonede stem-
ninger, der havde tilvejebragt et siddant
flertal. Jeg underkender ikke {fglelsernes
veerdi, tveertimod, men i de sveere stunder
i et folks liv kan de veere farlige. Der er
ogsd blade i Danmarks historie, der kan
berette derom.

P3 baggrund af det, jeg her har sagt,

kan vi fra det radikale venstres side ikke

medvirke ved gennemfarelsen af dette lov-

forslag.

- Forslaget om personelordningen finder
jeg ‘ikke anledning til at ggre mange be-

13/. 51: 1. beh. af f. t. 1. om forsvarets ordning.
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meerkninger til. Da forsvarskommissionen
gik i gang med at forberede forslag til.en

ny personelordning, var det, som det alle- g

rede har veret nsvant, udira gnsket .om
at gore en ende pa det kasteveesen, .der
rader indenfor militserveesenet og opdeler

‘befalingsmeendene i to skarpt adskilte klas-

ser, der kaldes officerer og underofficerer,
og som bl. a. kan medfgre det ulidelige
forhold, at en gammel veltjent underofficer
undertiden stilles under kommando af en:
ung officersspire, som méske kun er i be-
siddelse af en brokdel af den dygtighed og
erfaring, som underofficeren rider over..
Hvor underligt det end lyder for mennesker
i det civile liv, er der et spgrgsmil, som spil-
ler en meget stor rolle indenfor militeer-
vaesenet, og det er messespgrgsmalet, det
vil sige spgrgsmélet om, hvorvidt en officer
kan indtage sine méltider i samme stue.som
en underofficer. For civile mennesker er
dette sporgsmal latterligt, men det eksiste-
rer altsd. Det var det uveesen, som forsvars-
kommissionen udfra en redelig vilje spgte
at gore ende pi ved at forberede en'en-
hedsordning for personellet. Det lykkedes:
desveerre ikke i fuldt omfang, idet forslaget
har indfgrt en fenrikordning og stadigveek
opererer med sergenter og korporaler. Jeg
beklager meget, at det ikke er lykkedes
helt at slette skellet mellem befalingsmeen-'
dene, men alligevel indeholder forslaget s&
store fremskridt, at vi ikke indenfor- det
radikale venstre vil stemme imod forslaget,:
men vil undlade at stemme ved tredie be-:
handling. Co

Chr. Nielsen: Selvom vi efterhdnden er
vant til, at de tre partier, der slutter op
bag Atlantpolitikken, blankt accepterer:
alle folger af denne politik, ma jeg alligevel.
tilstd, at det har overrasket mig at se den
overlegne .ro, hvormed de tre ordfgrere for
disse tre partier i dag accepterer forslaget
til en ny militeerordning, et forslag, der,
savidt jeg kan se, er det mest kostbare
stykke lovgivningsarbejde, som nogensinde-
er passeret igennem den danske rigsdag.
Jeg gor disse bemserkninger, fordi jeg ikke
kanundladeat anstille en sammenligning mel-
lem det, vi oplevede i gir ved behandlingen af
byggestatteloven, og den made, man tager
militerordningen pé idag. I gar drejede det
sig om, at staten patog sig relativt sma for-
pligtelser for at fremme bolighbyggeriet.
Deroverforhavdeman store betenkeligheder.
Den konservative ordforer stillede det endda-
op pd den mdde, at han holdt pegefingeren
frem og sagde, at han mente, tidspunktet-
nu var inde til at sige stop overfor, at



