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[Indenrigs- og boligministeren.]

gjorde nogle bemerkninger om den enliges
lejeproblem. Jeg forstdr ogsad godt disse
problemer. Jeg har selv som- borgmester
mange gange siddet overfor enligt stillede,
hvis boligproblem i virkeligheden var en
tragedie, men som det er en meget, meget
vanskelig sag at lose. Det ville ikke veere
rigtigh, hvis boligministeriet gav boligan-
visningsudvalgene en stram besked om,
at de enlige skulle have forretten til 1 veerel-
ses_eller 2 veerelserslejligheder, sdlenge bolig-
anvisningsudvalgene indenfor deres kom-
" muner’ sidder med familier, migke endda
familier med bern, som de ikke kan skaffe
tag over hovedet. :

Det, vi derimod kan gere, er naturligvis
i 84 hej grad som muligt i nybyggeriet at
prove pa at f& sat 1 veerelses lejligheder
ind, s& at der kan blive adgang for enligt
stillede til at komme i betragtning. Det er
en tanke, som vi arbejder med i boligmini-
steriet udfra tekniske grunde og synspunk-
tér, som det her ville fore for vidt at, forklare.
Man ngermer sig mere og mere gnsket om at
lave den levende lejlighed, den levende
bolig, der kan udvides og trekkes sammen
efter det skift i familiernes kar, som opstar,
fra de i begyndelsen kun er to, til de er
flere og s& til sidst kun er een. Dette livs-
lob gennem boligen ma kunne loses ved, at
veerelserne lmgges sddan i forhold. til hin-
anden, at de kan skilles ud og blive boliger
for andre end den pageldende familie, nir
den ikke lmngere selv har behov for dem.

Det terede medlem hr. Chr. Nielsen gjorde
en ‘bemsrkning om, at grundejerstanden
var blottet for social forstaelse. Jeg kunne
egentlig godt, hvis vi havde tid til vor
radighed 1 denne ‘sene eftermiddag, gore
nogle bemerkninger overfor den pastand.
Jeg skal lade vare med det. Jeg skal bare
bede hvert eneste medlem af -det haje
ting om at twnke pd alle de eksempler, de
kan huske fra deres livs erfaringer, pa grund-
ejere, der endnu i 1939 simpelthen havde
ladet deres lejere blive siddende for den
leje, de betalte i 1914, 1915 og 1916 eller
méaske endda tidligere. Vi har — det er
jeg  overbevist om — allesammen uanseb
partifarve, bortset fra det srede medlem
hr. Chr. Nielsen, erfaringer i vor bekendt-
skabskreds pa grundejere, som i ingen hen-
seende har udbyttet deres lejere, og som
sandelig ikke har vearet blottet for social
forstielse, men jeg skal ikke yderligere
polemisere mod det @rede medlem, der jo
skal anvende ophidsede udtryk, hver gang
han nermer sig noget, der har med ejendom
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eller ejendomsret at gere. Jeg vender blot
alle de erfaringer, som hvert enkelt medlem
sidder inde med 1 sit sind ved denne lej-
lighed, imod hans fuldstendig ubyrlige pa-
gtande. '
- 84 spurgte det wrede medlem, hvad der
var en rimelig- afkastning. Nar lovforslaget
bruger dette udtryk, har det selvfolgelig
vawre lovgivernes enske, og mi det vaere
lovgivernes onske, at det bliver de erfarin-
ger, som n®vnene og boligretten nu vil fa, -
der kommer til at preecisere begrebet rime-
lig afkastning i overensstemmelse med
livets forhold. Men jeg kan godt sige, at
efter min mening er minimum for en rime-
lig afkastning obligationsrenten plus det
tilleeg, som ‘en husejer ber have ved den
seerlige vanskelige form for kapitalbesiddelse,
som et hus, en udlejningsejendom, er; det
ma vere minimum. Om dette minimum sa
bor forages med tilleg af anden karakter,
ved jeg ikke; det afhsnger efter min me-
ning i hej grad af bedemmelsen fra tilfelde
til tilfwelde. Det er denne bedgmmelse, som
nevnene med appel til retterne skal treeffe.
Jeg takker de @rede medlemmer for deres
tilslutning til lovforslaget.

Jens Jensen: Jeg ensker ikke at indlede
nogen storre. debat, jeg vil blot sige til
den hejterede minister, at jeg er tilfreds
med en del af de besvarelser, jeg har faet.
Kun et enkelt punkt er tilbage: de krav,
der stilles fra bygningsdirektoratet til de
pageldende - bygherrer. Jeg har her et
papir, hvor disse krav opstilles. Det er ialt
45 punkter; nogle af dem angar ting, der
skal overholdes, andre punkter er henstil-
linger. Nar jeg gar dem igennem allesammen
og bedgmmer dem udfra et sagligh syns-
punkt, er jeg kommet til det resultat, at
kravene er mere vidtgdende end den byg-
ningsvedteegt, som er lov i Esbjerg, og som
vi jo skal bygge efter. Jeg er endvidere
kommet il det resultat, at hvis man ud-
over bygningsvedteegtens krav ogsd skal
opfylde disse krav, vil det dreje sig om
en ekstra udgift pd rundt regnet 1500 lr.
for et tofamilieshus. Jeg kan heller ikke
rigtig forstd, der er nogen mening i, ab
en arkitekt skal rejse f. eks. fra HEsbjerg til
Aarhus eller Kobenhavn for at f3 besked om,
hvordan han skal lave sit projekt. Jeg kalder
det en unedig udgift og unedig tidsspilde.
Jeg kan ikke komme til andet resultat,
end at det er ekstra udgifter, der palmgges
den pageldende bygherre. Det er jo betyde-
lige krav, der sfilles: til indretningen af
boligerne; der stilles krav om ekstra funda-



