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[Elmquist.}
skal ske pa tid, eller at afgprelse om fra-
kendelse indtil videre kan indbringes for
vedkommende ret efter en vis tids forleb.
Jeg ved ikke, om det er tilstreekkelig pree-
ciseret i § 79, stk. 1, hvor der stir, at
»sporgsmalet om fortsat udelukkelse
fra den pagwldende virksomhed efter

5 ars forlgb kan-indbringes for den ret..*.
Jeg ved ikke, om det er tilstreekkelig pree-
ciseret, at forholdet, hvis tilladelsen eller
autorisationen ikke gives, sd igen efter nye
5 ars forleb kan indbringes for retten. Jeg
gar ud fra, at det er tilfeldet. I alle tilfelde
har vi sikkerhedsklausulen i stk. 3, hvorefter
justitsministeren til enhver tid kan tage et
sddant spergsmal op til fornyet behandling.
Hvis vi ikke havde denne sikkerhedsklau-
sul, ville jeg mene, at man i stk. 1 burde
have prwmciseret, at man semere kan tage
sagen op, hvis genoptagelsen ikke forste
gang forer til et for den straffede heldigt
resultat.

Jeg er ogsd serdeles tilfreds med den
udtalelse, der findes i folketingets beteenk-
ning om leerlingeforholdet, suppleret af den
hojterede justitsministers udtalelse under
anden behandling i folketinget. Det kan jo
nemlig ikke negtes, at her, hvor det drejer
sig om lerlingeforholdet, retten til at antage
lerlinge, er der et tilfelde, hvor hensynet
til trygheden hos trediemand, nemlig tryg-

heden hos foreldre, der skal anbringe deres.

born i en lereplads, ber veere af meget
afgorende betydning.

Medens jeg séledes pad mit partis vegne
og personlig kan tiltreede lovforslaget i dets
helhed trods de betenkeligheder, jeg mener
der kan gore sig geldende pd de omrader,
jeg her har omtalt, er der dog et omrade,

som jeg gerne vil omtale specielt, og som’

jeg synes det har veeret helt unedvendigt
at drage ind under hovedreglen, som altsd
er den, at domfwmldelse ikke, hvor der ikke
gor sig serlige forhold geldende, skal have
rettighedsfortabende virkning. Det drejer
sig om retten til at sidde i en bestyrelse.
Formélet med denne lov er jo at lette re-
socialiseringen eller fjerne hindringerne for
den. Jeg kan ikke se, at det skulle hindre
en person i at blive resocialiseret, at han
ikke straks efter udstéet straf kan indtrede
i diverse bestyrelser. Det at veere medlem
af en bestyrelse er som regel ikke en hoved-
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beskeaftigelse, men er som regel et bier-
hverv. Naturligvis kan der vere si store
interesser deri, at det kan nerme sig en
hovedbeskeftigelse, men som regel er det som
sagt et bierhverv. P& den anden side kan
jeg ikke sige andet end, at jeg finder det 1
hoy grad stedende, at en person, som er
idemt en straf af en vis storrelse eller skal
vi sige straffet for en forbrydelse, der ikke
kan siges at veere en ren bagatel, straks efter
sin lpsladelse kan indveelges i aktieselskabs-
bestyrelser. For at stille det pa spidsen:
en aktieselskabsbestyrelse bestdende ude-
lukkende af straffede personer vil efter
min mening ikke pynte pa dansk erhvervs-
liv. Jeg kunne ogsé sige det siledes, at jeg
synes ikke, det vil pynte pa vort erhvervsliv,
om nogen af de personer, der fornylig er
demt i den meget omtalte sortberssag,
straks efter strafudstéelsen i statstidende
kan proklameres som bestyrelsesmedlem-
mer i et eller flere aktieselskaber. Det ville
efter min opfattelse virke i hej grad util-
talende. ,

Foruden disse, om jeg s& mé sige, renlig-
hedshensyn er der ogsd dandre hensyn,
der gor sig gwldende. At sidde i bestyrelsen
for et aktieselskab ber efter min mening
gkabe en. formodning om en vis moralsk
habitus, bl.a. i kraft af det begrensede
gkonomiske ansvar, som geelder for aktie-
selskaber. Vi er ikke tjent med, som jeg
sagde for, at risikere at f& en reekke aktie-
selskaber med offentlighedens stempel be-
stdende . eks. udelukkende af straffede
personer. '

Af de grunde, jeg her har nwmvnt, er jeg
ked af, at man gir s& vidt pa dette punks.
Jeg synes ikke, det tjener noget som helst
berettiget formal. Det er ikke nedvendigt
for, at den pigeldende kan eksistere. Det
er ikke ngdvendigt for, at han kan skaffe
sig en plads i samfundet igen. Det er ikke
nodvendigt for, at han i det store og hele
kan blive resocialiseret. Men det virker pa
den anden side i hgj grad utiltalende, og
man mj ikke veere blind for, at det kan virke
meget skadeligt. :

De @ndringer, som man har indfert
med hensyn til sagforere, finder jeg fuldtud
rigtige, og det samme gewlder sendringen
om, at afgorelserne henlwgges til under-
retterne. .

84 er der endelig recidivisterne. Hvor-



