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[Justitsministeren.] :

Nér en administrativ myndighed nwmgter
at meddele en straffet person en autorisation
eller godkendelse, er det efter lovforslaget
tanken, at domstolene skal kunne afgere,
om afslaget er rimeligt, altsd om der sken-
nes at vere newrliggende fare for misbrug
af den pagwmldende adkomst. Efter det af
mig fremsatte forslag var det landsretten,

der skulle treoffe -denne afgerelse; nu er

~ dette endret til cunderretten. ndringen
vil i de fleste tilflde indebsre den fordel,
at den ret, som har det bedste kendskab til
lovovertrederen, kommer til at trefle af-
© ‘gorelsen. Underrettens afgorelse kan pakee-
res til landsretten, hvis afgerelse igen und-
tagelsesvis kan appelleres til Hajesteret efter
tilladelse fra justitsministeriet.

- I forbindelse med denne sndring star
enkelte @ndringer i reglen om den proces-
suelle fremgangsméde ved disse afgorelser.
Der skal siledes altid finde mundtlig for-
handling sted for underretten, for lands-
retten derimod kun efter begering. Der er
endvidere, hvad jeg ogsé tillegger betyd-
ning, tilfgjet en regel om, at forsvarer skal
beskikkes, medmindre den, om hvis rettig-

heder der er sporgsmal, udtrykkeligt frabeder .

sig det.

I reglen om frakendelse af en rettighed
er der ved udvalgsbehandlingen sket den
sendring, at hjemmelen for justitsministeriet
til at ophave en domstolsafgerelse om fra-
kendelse nu er erstattet af en hjemmel il

at tillade fornyet retsafgorelse, for dette

ellers ville kunne ske.

"gets § 23 — er det foresliet at opheeve § 48,
stk. 2 og 3, i loven om offenflig forsorg.
Disse bestemmelser udelukker under neer-
mere angivne betingelser fra modtagelse af
anden offentlig hjelp end fattighjelp, nar
en person er straffet for tilsnigelse af offent-
lig hjwlp. Derimod @ndres ikke bestemmel-

sen i samme lovs § 48, stk. 1, hvorefter den:

tilsnegne hjwelp betragtes som fattighjeelp.

I de af folketingsudvalget tiltradte, fra-
justitsministeriet hidrerende bemeerkninger

til dette endringsforslag er det anfert, at
dette ikke skulle veare tilfeeldet fremtidig,
men deb beror pa en fejl, som har indsneget
sig ‘under behandlingen.

I straffelovskommissionens betenkning
foreslog et flertal af kommissionens med-

lemmer, at man opretholder de geeldende

vandelsbetingelser for sagferere. Flertallet
fands, at det pa dette punkt ville veere util-
streekkeligt kun at udelukke den, som har
begéet en strafbar handling, der begrunder
en nwerliggende fare for misbrug af sagforer-
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beskikkelsen. Ved. justitsministeriets  lov-
forslag skete der p& dette punkt en sendring, -
saledes at sagforere blev ligestillet med
andre, der virker i henhold til en offentlig
autorisation eller godkendelse. Ved lovfor-
slagets behandling i folketingsudvalget er
der sket en sndring tilbage til den af kom-
missionens flertal foresldede regel, som “er
anbefalet af retsplejeudvalget og sagforer-
rddet. Det nu foreliggende lovforslag gér
herefter ud pa dels at ophwmve de seerlige
krav til sagforeres nationale optreeden under-
den tyske bessttelse, dels at dbne.adgang
for domstolene til frakendelse af sagfarer-
bestalling for et tidsrum af 1—5 4ar, ikke
som hidtil nedvendigvis for bestandig.
Endnu en ®ndring felger et forslag, som
oprindelig var stillet af straffelovskom-

‘missionens flertal. Den seerlige regel i straf-

felovens § 78, stk. 2, om udelukkelse fra'at

opnd offentlig autorisation eller godkendelse =

skulle efter justitsministeriets forslag, der
fulgte et mindretal i kommissionen,; kun veere -
anvendelig, ndr vedkommende speciallov,
f. eks. neeringsloven, gennem en henvisning
til reglen gjorde denne anvendelig. Som lov=
forslaget nu er udformet, vil straffelovens
§ 78, stk. 2, uden yderligere hjemmel gelde
enhver virksomhed, der kan betegnes som
offentlig autorisation eller godkendelse. Det
tilkommer s4 administrationen og i sidste
instans domgstolene at afggre, hvor langt
disse ord rekker. ) i
De gvrige asndringer er overvejende af
redaktionel art og tiltrenger ingen nwr-

1 mere omtale.
I en ny bestemmelse — det er lovforsla--

Som jeg allerede har navnt, er de vedtagne -
sendringer ikke af vidtrskkende betydning.
Man kan pé visse punkter diskutere, om -
den ene eller den anden lesning er at fore- -
treekke, men som: lovforslaget nu foreligger,
giver det efter min opfattelse i det hele en
tilfredsstillende lesning af de herhenhorende
sporgsmal. Dets ‘vedtagelse vil. utvivisoms

betyde et stort fremskridt i vor lovgivning -

om behandlingen af lovovertreedere. Jeg
tillader mig derfor at anbefale lovforslaget -

til en hurtig og velvillig behandling i det

heje ting.

Ingeborg Hansen: Jeg vil gerne straks
tilsige mit partis stotte til en hurtig gennem-
forelse af lovforslaget her i tinget. - - °

Det er et stort og betydningsfuldt: lov-
forslag, - der er til behandling her i dag.
Det indferer et nyt . princip 1 dansk.rets-
pleje, bygget pa den betragtning, at straffen
for en lovovertreedelse stort. set ber veje

forbrydelsen op, sé. at lovovertreederen med =

enkelte undtagelser ved at opfylde dommen



