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Den folgende sag var:

Anden behandling af forslag til lov om
endring o lov nr. 151 af 30. marts 1946 om
en ldnefond for korifristede priovitetslan.,

(Forste behandling findes i tidenden
sp. 1251).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets telkst og spergsmélet om dets
overgang til tredie behandling sattes til
forhandling under eet.

Ingen bad om ordet.

Lovforslagets tekst og dets overgang il
tredie behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Da den hojterede indenrigs-
og boligminister for gjeblikket er optaget af
forhandlingerne i det andet heje ting, skal
jeg forelgbig forbigd de under nr. 6, 7 og
8 pa dagsordenen opforte sager.

Man gik da til:

Forste behandling of forslag til lov om an-
dring af reglerne om fortabelse af rettigheder
som folge af straf.

(Loviorslaget findes i tilleg C. sp. 2349).
Lovforslaget sattes til forhandling.

Justitsministeren (Helga Pedersen): Jeg
skal tillade mig for det heje landsting at
forelemgge forslag til lov om sndring af reg-
lerne om fortabelse af rettigheder som folge
af straf.

Forslaget blev fremsat af mig i folketin-
get den 8. marts i ar, efter at et tilsvarende
lovforslag allerede i forrige rigsdagssamling
havde veeret fremsat af min forgsnger som
justitsminister. Af folketinget blev der ned-
sat et udvalg, som afgav sin beteenkning den
31. maj, og lovforslaget er nu vedtaget af
folketinget med de af mig foresldede og af
udvalget tiltradte sendringer. - /

Jeg behgver neeppe overfor det hoje lands-
ting at g i enkeltheder med hensyn til lov-
forslagets formal og dets enkelte bestemmel-
ser. Lovforslagets formdal er at fjerne en
reekke urimelige hindringer, som den gel-
dende lovgivning seetter for straffede per-
soners tilbagevenden til samfundet efter
udstdet straf. Disse hindringer bestar i
regler om, at personer, der er straffet pa
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visse nsermere angivne méder, eller som ikke
kan betegnes som ,uberygtede eller siges
at have fort ,en retskaffen vandel” eller
lignende, afskeeres fra at udsve borgerlige
rettigheder sisom naringsret, jagtret, ret
til at fore motorkerets], ret til at sidde i et
aktieselskabs bestyrelse, til at oppebare
alders- eller invaliderente o.s.v. HEn lang
riekke love har pd forskellige livsomrader
opstillet vandelskrav, der overfor de dom-
feeldte virker som en art tillegsstraf, emn .
wresstraf, der for en arrakke stempler dem
og hindrer dem i at finde en plads i samfun-
det pa lige fod med andre. Og det er sam-
tidig regler, der i vidt omfang er uden
positiv veerdi set fra samfundets synspunkb.

Den seneste reform pd dette omride
blev gennemfert ved lov nr. 88 af 15. marts
1939. Det har imidlertid gennem flere ar
veaeret erkendt fra mange sider, at denne re-
form ikke var tilstreekkelig. Da den perma-
nente straffelovskommission blev nedsat
i februar 1950, fik den som sin forste op-
gave overdraget at overveje en ny loven-
dring, og det er kommissionens udkast, der
p4 de fleste punkter er lagt til grund for deb
foreliggende lovforslag. Efter dette forslag
skal straffelovens § 78 nu i stk. 1 udtale
den almindelige grundsetning, at et straf-
bart forhold ikke medferer tab af borgerlige
rettigheder, herunder ret til virksomhed
i henhold til almindeligt neeringsbrev eller
soneringsbevis,. Denne hovedregel vil i
visse henseender blive modificeret. Den
vigtigste modifikation skal efter forslaget

| til ny affattelse af straffelovens § 78, stk. 2,

gwlde adgangen til at udeve virksomhed,
som kresver en officiel autorisation eller
godkendelse, f.eks. virksomhed som loege,
tandlwege, apoteker, revisor, mmgler og
fondsbarsvekselerer. Her kan et strafbart
forhold stadig veere en hindring for den
domte, nemlig sdfremt det begrunder en
nerliggende fare for misbrug af stillingen
eller hvervet. Under samme betingelse kan
der ved selve straffedommen ske en fra-
kendelse af retten til en autorisation eller
godkendelse.

Tanken med lovforslaget har overalt vee-
ret at afskaffe den skadelige rettighedsfor-
tabelse, men bevare sddanne regler, som er
nedvendige til samfundets beskyttelse mod
nerliggende fare for misbrug.

De mndringer, som lovforslaget er under-
gdet under behandlingen i folketinget, har
jeg kunnet tiltreede. De bergrer ikke forsla-
gets prineipielle linie og betyder efter min
opfattelse p& flere punkter en forbedring.
Jeg skal gore enkelte bemerkninger om de
vigtigste sendringer. ‘



