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[H. K. Serensen.]
disse opsparingsbelsb gennem en rwekke
mindre belob og maske over en lengere tid
er onskelig, da matte kunne se pd spergs-
malet igen.
Jeg skal hermed pd min gruppes vegne
anbefale lovforslaget til vedtagelse.

Gudiksen: Hvorvidt loven om bunden
opsparing i gjeblikket er populer, kan jeg
ikke sige noget om, men jeg er sikker pé,
at nar engang opsparingsbelobene skal be-
tales tilbage, vil loven blive meget populr.

Vi har 1 &revis her i landet talt om det
sunde i at spare op, men der er ikke sket
andet end, at den hejterede finansminister
gennem sine skattelove har modarbejdet
enhver form for opsparing. Jeg kan nmvne
et eksempel. En ung mand pd landet —
jeg kender bedst forholdene der —, der far
sin egen virksomhed, skal i de forste 5—10
&r spare penge op til afdrag pé sidste prio-
ritet, og for at kunne klare disse opsparinger
mé han kvitte pd istandsmttelse af bygnin-
ger, magkiner o.s. v.; nir s skattevaesenet
ser, at han har sparet f. eks. 3 000 kr. op
i arets lob, men ikke ser det andet, logger
det et passende privatforbrug pd, og séledes
bliver denne unge mand i virkeligheden be-
skattet altfor hardt. S& ser vi bagefter det
sersyn, at nadr han har ndet at klare disse
forste 10 &rs opsparing, synker hans skatte-
evne, medens den tvertimod skulle stige,
for s& sker der nemlig det, at nu begynder
han at koste p4 sine bygninger, besatning,
maskiner o. s. v.; nu vil han have istandsat
og udvidet; deb, han igennem de 5—10 ar
har forsemt, vil han nu have genoprettet.

Vi mangler efter min formening en linie
i finansministerens skattepolitik, som kan
animere til en virkelig sund opsparing. Jeg
tvivler ikke om, at finansministeren har
vilje i s& henseende, men de skattelove,
han hidtil har faet gennemfort, har i hvert
fald ikke kunnet bidrage til at imgdekomme
en sund opsparing. Det er noget nyt med
bunden ellér tvungen opsparing, men me-
ningen var jo, at man skulle gennemfare
en lovgivning, som kunne sikre en sund og
god opsparing. Dette nye, man her indferer
i dansk skattelovgivning, kan godt have
nogle bivirkninger ogsé. Det er muligt, ab
denne tvungne opsparing i nogen made
kan blive forlgber ogsé for en folkeforsikring
— jeg har hert kloge folk sige, at der var en
vis tanke i det. Det skal jeg nu ikke kunne
sige, men s& meget kan jeg sige, at denne
tvungne opsparing mé animere savel skatte-
kommissionen som finansministeren til at
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tage sporgsmalet op om en virkelig sund
opsparing 1 befolkningen. :
Nu nevnte jeg for dette eksempel med
den unge mand. Alle er klar over, at der
gores de unge uret, ligegyldigh om det er i
by eller pa land, fordi der ikke tages hensyn
til deres swrlige forhold; de mé forsemme
deres bedrift for at betale deres skat, og de
kommer til at svare for meget i skat pé
den méde. Men det er klart, at bunden op-
sparing i hvert fald tager penge ud af om-
setningen. Pengene gar ganske vist ikke
tabt, men kan fis tilbagebetalt efter en
arrekke, og dette ma efter min formeéning
vare et indlysende gode for skatteyderne.
Dette, at sidste rate i henhold til den
farste lov nu er samarbejdet med opsparings-
belobene efter den sidste lov, synes jeg er
meget fornuftigt, og ligeledes at indkomst-
greensen er sab lavere, forudsat at det kommer
til at virke tilfredsstillende. Udover at de
lavere indkomster er taget med, er der sket
en bopelssondring, si at indtmgtsgrenserne
er: I Kebenhavn 6 000 kr. for forsergere og
5 000 kr. for ikke-forsorgere, i kobstaderne
5500 kr. for forsergere og 4 500 kr. for
ikke-forsorgere, og pa landet 5000 kr. for
forsergere og 3 500 kr. for ikke-forsprgere.
Hvad angdr det sidstnevnte beleb pa
3500 kr., vil jeg gerne takke den hejt-
mrede minister, fordi han denne gang i den
bundne opsparing har medtaget tyendet pa
landet, dem, der har det virkelig godt, dem,
der tjener 5000 kr. plus kost og logi. Jeg
bad sidste gang ministeren om at endre
loven saledes, at man kunne f& dem med,
for der er ingen i Danmark, der har bedre
rad til at deltage i den bundne opsparing
end netop dem. Det skete ikke forrige gang,
men denne gang er det altsd sket..Jeg skal
alligevel komme med en anke pé dette om-
réde, for jeg synes, det er temmelig lids,
at en karl med en indtegt pad 5000 kr.,
der har fri station, kun skal betale ca.
175 kr. i bunden opsparing. Hvis det er
rigtigt, synes jeg, det er et latterligh lille
belgb, han skal af med. y
Loven i fjor var baseret pa, at bankerne
skulle klare opgaven med at modtage de
opsparingspligtige beleb, for at der ingen

‘rentetab skulle ske, og for at administra- .

tionen skulle blive s& billig som mulig. Den
linie er det ikke lykkedes finansministeren
at fastholde i det nye lovforslag, og det be-
klager jeg. Det fremgar af, hvad der er op-
lyst, at bankerne og sparekasserne ikke
turde patage sig den nye store opgave pa
grund af foregelsen af antallet af dem, der
skal betale, og det er jo beklageligt.



