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[Harald Nielsen.] : o
lunde, men jeg @nsker, at man ved udsen-
-delserne undgédr enhver. ensidighed, hvorfor
-jeg ogsa tidligere har gjort opmmrksom pa,
at .diskussionsformen forekommer at veere
den mest egnede, idet ved denne form den
samme lytterskare med det samme praesen-
teres for de forskellige synsméder, for argu-
ment og modargument. Det kan maske ikke
altid lade sig gere, men nar det ikke kan
det, mé der pa anden made serges for ud-
sendelser, hvor sol og vind deles lige." Jeg
mener ikke, at- dette sker nu. Jeg mener
stadig, at. radiofonien -altfor hyppigt har

slagside, men beleert af tidligere erfaringer

ved jeg, at ‘det er nyttelost at optage en
diskussion herom, og det er jo igvrigh ogsd
sddan, at enhver lytter har lejlighed til at
overbevise sig-om, hvordan- det star til med
- upartiskheden i .-udsendelserne. :

~Jeg skal derfor denne gang iseer samle mig |

om det, som jeg ogsa tidligere har veoret
inde p4, og.som jeg meget gerne ser gennem-
fort, nemlig en wndring af radioloven, sig-
tende pa at styrke lytternes indflydelse, og
p4 en omdannelse af ledelsen, sa det virke-
lig: bliver muligt at placere ansvaret. Den
nuveerende ordning med forretningsudvalg,
programudvalg, foredragsudvalg og radio-
rdd er jo en fuldstendig Jabyrint, hvor ingen
mors sjeel kan finde ud af, hvem der egentlig
har ansvaret for det, der foregdr, hvorfor
der efter mit indtryk ogsd levnes altfor lids
dispositionsfrihed for de folk, der forestar
udsendelserne. Jeg tror, det ville hjmlpe
noget, om radioradet blev valgt pd en lLidt
anden made, end det nu er tilfaeldet, og jeg
har derfor med tilfredshed bemerket mig,
at et af radioradets medlemmer, det wrede
medlem hr. Steen, har gjort sig til tals-
mand for; at man forlader den nuvserende
ordning, der lader lytterforeningerne f4
medlemmer i radioradet i forhold til deres
“medlemstal, og gir over til at lade alle
licensbetalende lyttere deltage i valget. Jeg
er bekendt med de tekniske vanskeligheder,
der her er at overvinde, kontrollen, der skal
udferes, om konen ogsd skal have lov til at
stemme 0. 8. V., men disse vanskeligheder
mé vel kunne overvindes. Jeg vil gerne
sporge den hgjterede undervisningsminister,
hvad - -han mener om reformer 1 den her
omtalte retning, idet det jo er sddan, at en
revision mé- forberedes i god tid, 6g jeg
synes, den ma gennemferes, inden vi pany
skal have valg til radioridet. z
Endvidere kunne jeg personlig onske en
@ndret opbygning af radiofoniens ledelse.
‘Det har altid forekommet mig helt forkert;
at radiorddet og dets forskellige udvalg 1
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den grad, som det er . tilfseldet;  dirigerer
radiofonien. Det svarer jo omtrent til, ‘om .
man ville:lade Det kgl. Teaters tilsynsrad -
foresté. ledelsen af teatret. Radiorddet burde
i hojere grad netop have karakter.af et.til:
synsrad, der. vel kunne angive.visse hoved-
retningslinier for udsendelserne, men igvrigt
tradte. mere i baggrunden, séledés: at der
blev storre frihed, men dermed ogsd. storre.
ansvar for lederne af udsendelserne, altsi
storre frihed og mulighed for selvstendig
indsats for afdelingscheferne, og et radio-
rdd, der overvagede, at-denne frihed forval-
tes under. behgrigt ansvar overfor de krav
og retningslinier, radet har opstillet, bl. a.

-om fuldsteendig upartiskhed, nér ' politisk:
| stof udsendes: Det synes mig. at vere en

bedre-ordning end den nuverende, og den
ville méske ogsé give mulighed for bedre
udsendelser. ~ e ol

.Om udsendelserne skal jeg igvrigt ikke sige

‘meget. Det er jo et uudtgmmeligt emne,

hvor meningerne kan veere:- meget delte.
Jeg forstar godt, at det er en uleselig opgave
at skulle udfylde dagen fra morgen 'tidlig
til langt ud pa-aftenen med altid lige lpdigh

‘stof, det kan man ikke forlange; men jeg

kunne have lyst til at sperge, om det er ab-
solut nedvendigt med de mange udsendelser
dagen igennem. Kunne man ikke nejes med
lidt feerre? S4 blev der ogsé bedre tid tilat .
samle krofterne om at gere udsendelserne

.af en bedre kvalitet. ‘ ; A

- Endnu vil jeg gerne pany understrege det,’
som jeg tidligere har omtalt, nemhg mit

‘onske om, at radiorddets forhandlinger bli-. -

ver offentlige eller dog i det' mindste bliver
det p& den made, at der udsendes et referat:
eller meddelelse om de-beslutninger, der ‘er

truffet, og ogsd om, hvem der har truffet

dem, Man ynder at. fremstille radiofonien
som  lytternes egen radio, og lytterne har
ogsd efter den: nuverende -ordning nogle
reprasentanter indvalgt i rddet, men Iytterne
ma bare aldrig fi noget at vide om, hvad
deres reprwmsentanter foretager sig.” Denne

cordning synes jeg ikke er-forsvarlig. Det

er dog demokratisk seed og skik, at et folke-
valgt rdd normalt ‘ger sit arbejde i fuld
offentlighed, og jeg forstar ikke, at radio-
radet stadig forlanger, at dets meder skal

‘veere lukkede og det i den grad; at der end:
‘ikke mé& -udsendes noget referat fra dem,

hvoraf man kan se, hvilket standpunkt de
forskellige repreesentanter i ridet har tageb
til de sporgsmal, der har veeret fremme. Jeg

ved ikke, om det liggér indenfor den hejt-

srede undervisningsministers kompetence
at pabyde en sendring i dette-forhold, men
der mé vel veere nogen, der har magt dertil,



