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[Karl M. Andersen.] .
er, at produktionsomkostningerne ikke er
afhengige af lgnnens hgjde, men af, hvor
meget arbejderen producerer for den lem,
han far, og det er min erfaring, at produk-
tionsomkostningerne mere er afhsngige af
arbejderens intelligens end af den lon,
han far. Den menneskelige intelligens er
den vigtigste faktor i al produktion, og
heldigvis er den sterst, hvor lennen er
hojest. Derfor er det meningslost, at den
hajtlennede danske arbejder skal beskyttes
imod Europas fattiglemsarbejder. Man kunne
lige s& godt hwmvde, at de kloge skulle be-
skyttes 1mod de mindre kloge.

Det er ikke fri handel, der skaber ar-
bejdsleshed. Arbejdsleshed er en folge af
okonomisk udbytning, og her i landet har
stor arbejdsloshed altid veeret folgen af
landbrugskriser, helt naturligt, fordi indu-
stri og hindveerk mister deres afsmtnings-
og arbejdsmuligheder, nar landbruget mister
sin kebeevne. Arbejdsloshed er folgen af
gkonomisk udbytning og nedsat forbrug.
Derfor frygter jeg arbejdsleshed, nir man
indskreenker folkets forbrug.

Hvorfor skal nogle industrier beskyttes
og andre ikke? Hvorfor kan nogle industrier
konkurrere pa verdensmarkedet og andre
ikke? Vi har i Odense en virksomhed, der
heaevder sig smukt i konkurrencen pi ver-
densmarkedet, og den har flere tusinde ar-
bejdere. Det er Thomas B. Thrige.

Hvorfor kan Thomas B. Thrige konkur-
rere p& verdensmarkedet og andre indu-
strier ikke? Fordi Thomas B. Thrige altid
har brugt de mest moderne maskiner, der
kunne skaffes. Uden hypermoderne maski-
ner kan selv de dygtigste arbejdere og de
dygtigste ingenigrer ikke konkurrere. Der-
for skal man vogte sig for at beskytte in-
dustri, der ikke kan klare sig i konkur-
rencen pd verdensmarkedet, thi man kan
risikere at komme til at beskytte forzldet
teknik,

Det forekommer mig, at man helt har
glemt tiden for 1914. Jeg har ofte hert
folk sige: de forhold kommer aldrig tilbage!
Jeg vil dertil sige: jeg tror ikke, det bliver
godt igen i Danmark, fer vi far de forhold
tilbage. Jeg tror ikke, der bliver godt at
veere her i Danmark, for man igen far fri
handel og fri valutahandel.

Jeg sd 1 aviserne i gar, at Tyskland truer
med stop for indfgrse% af danske landbrugs-
produkter, og at den danske regering truer
med stop for tyske biler og industripro-
dukter. Jeg mener, at den forste betingelse
for at swlge er at ville kebe. Lad os dog
give fri import. Vil tyskerne ikke foreere
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os varerne, ma de tage mod varer fra os
som betaling.

Venstre skrev i sin valgavis — jeg beder
den hojterede formand om tilladelse til et
kort citat —: ‘

,»Den frie konkurrence er efter venstres
opfattelse forudsestningen for en varig
og sund beskeeftigelse og betingelsen for
bedre kar for alle samfundsklasser.”
Heri er jeg enig, og vil den hgje rege-

ring virkelig gare dette samfundsideal il sit,
kan den regne med. retsforbundets stotte.

Men fri konkurrence betyder lige vilkér:
afskaffelse af alle monopoler og gkonomiske
forrettigheder. Skal den frie konkurrence
regulere alle priser, skal den ogsd regulere
jordprisen. Er den hgje regering villig til at
tage konsekvensen af dette? Det vil betyde,
at den heje regering mé anerkende grund-
skyldsprincippet. ,

At forrige arhundredes liberalisme spillede
fallit, skyldtes, at man glemte fri konkur-
rence om jordprisen, at man glemte grund-
skylden. Derved blev jordprisen en mono-
polpris og for hej for den fremrykkende ung-
dom, der blev tvunget til at underbyde sine
arbejdskammerater for selv at komme til
arbejdet. Her har man &arsagen til fagfor-
eningerne, til arbejdsgiverforeningerne, til
alle organisationer og ‘til socialismen og stats-
reguleringen i vort samfund i dag. Vil den
hoje regering ikke veere med til grundskylden,
tror den ikke pa den frie konkurrence.

Regering og rigsdag star overfor den op-
gave at skulle standse inflationen og skabe
Ligeviegt pa betalingsbalancen overfor ud-
landet. Jeg mener, at alt, hvad der fordyrer
leveomkostningerne, oger inflationen, og jeg
ser ingen anden vej til stabilisering af pris-
niveauet end billigggrelse af leveomkost-
ningerne for det arbejdende folk, og at rege:
ringen fremsstter et program for den danske
krones fremtidige veerdi. Og jeg ser ingen
anden vej til billiggorelse af leveomkost-
ningerne end afskaffelse af de varefordy-
rende monopoler og restriktioner. Og jeg
mener, at vejen til ligeveegt pa vor beta-
lingsbalance er fri valutahandel og fri han-
del. 84 vil de svingende vekselkurser holde
import og eksport 1 balance.

Det sleegtled, der er get forud for os, har
firedoblet produktionen, men det har ikke
udviklet vort samfunds fordelingsorgani-
sation 1 trit hermed. Rigdomsforegelsen har
ikke loftet hele vort folk til den levefod,
den burde. Den har heevet en lille del af fol-
ket til en overdadig rigdom og givet oget
gwld og egede byrder for den store del af
folket. Dette mé ikke opfattes som en be-
brejdelse mod det forudgiende sleegtled.



