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[Finansministeren.] i 홢 
neder ier; sam' det ærede medlem ved,'landets 
likviditetsforhold; undergået' en smeget: bef 
tydelig; forandring, idet likviditeten. er .ind- 
skrænket: betydeligt på grund, af den store 
merimportjivi'har haf t  i disse: måneder; Det 
er derfor også klart, at spørgsmålet om, 
hvórvl'dt der ér grun' d' til; at gøre noget, for 
at; begrænse likviditeten ved optagelse af 
lån, måligge; helt anderledes i dag, end det 

. gi orde i Ugust:,; 
y ; Der ér iøvrigt grund til overfor den megen 
og efter min mening overdrevne tale om 
modsætninger mellem; partierne angående 
d e t t e  spørgsmål at understrege, hvad. jeg 
også gjorde- forleden, at denne ubetydelige 
formindskelse af likviditeten, altså i realir- 
teten .kreditbégræiisningj lejntorégåetf ,,-iinder 
den foregående, socialdemokratiske regering. 
r  Som situationen ligger i .dag,1 er. indenrigs- 
ministeren og j eg TT* ' og dermed; hele rege- 
ringen enige om, at der ikke ér grund til 
at gribe ind for en; øj eblikkélig 홢 likviditets- 
formindskelse, fordi likviditeten allerede er 
begrænset betydeligt. Men det kan j o  skifte, 
forholdene kan forandre sig; I dét, omfang, 
det lykkes, at begrænse merimporten og 
nærme os balance i valutamæssig -,henseeiide 
vil naturligvis ' også: likviditetsforboldene 
kunne ændre sig, I og netop der^fehar vi for- 
met forslaget sådan, at spørgsmålet oinj hvor- 
når 홢 der skal ioptåges lån, i hvilket omfang 
og under hvilke former, kan afgøres, efter- 
hånden som vi ser, hvordan udviklingen 

, , . , former siff. ;l ;> ;̂ .. 
Den formindskelse af likviditeten, som 

har fundet sted,홢 t r o r  jeg for min del har 
været nødvendig, . f o r d i  var gået så lang 
tid, inden man greb ind på anden vis, men 
regeringen mener altså ikke, åt der i- øj e- 
,blìkket" er grund til indgreb på = dette om- 
råde udover det skattemæssige,, som vi nu 
har foreslået, og som jo vil virke. over en 
periode. 

Det ærede medlem: .hr. H. C. Hansen gik 
derefter lidt ind på lovforslagene fog frem- 
satte visse bemærkninger om byrdéforde- 
Iingen; I den forbindelse gjorde han ligesom 
enkelte andre ordførere nogle bemærkninger 
om landbrugets stilling. Jeg vil gerne herom 
sige, ÐJt når. man har talt om landbruget i 
denne forbin delse, forekommer det mig, at 
man ikke hel t  har tænkt på = . hvordan mer- 
indkomstskatten vil virke, således som den 
er foreslået. Jeg vil i den henseende pege på 
to ting..; Deri er i merindkomstskattelovfor- 
slaget gjort en forskel på bykommtmerne og 
de rene landkommuner, idet man i bykom- 
munerne ved en skattepligtig, ind- 

-홢 komst på - 12 000 og 11 000 kr., henholdsvis 

i hovedstadsóområdet,- og i de, andre byom- 
råder, medens man nøj es med 10 000 kr. på 
landet.: Jeg gør opmærksom på, at det mig 
bekendt i hvert fald'er første gang,,, i dansk 
skattelovgivning, man gør denne forskel 
mellem by og land i ;så høje indkomstklasser. 
Vi, har en .< meget lille forskel i forsørgerfra- 
draget, men det er jo noget, der netop gradu- 
eres nedad, når iman kommer op på større 
indtægter. Medens man i København be- 
gynder ved 12 000, begynder man ude på 
landet ved 10 000, og jeg vil antage, at et 
betydeligt antal Iandbrugsindtægter kommer 
med netop på grund '홢af, denne forskel på 
2 000. 

Jeg vil .dernæst pege :på,' at medens den 
hensigt, der ligger til grund for merindkomst- 
skattetankeny naturligvis er at beskatte 
dem,; som har haft én almindelig,; delvis in- 
flationspræget. indtægtsfremgang fra 1947 
홢 4̂8 til 195.0, vil af særlige grunde landbru- 
get i dette tilfælde yderligere blive beskattet 
på grund af,den store forskel, der har været 
mellem høsten i 1947 og høsten i 1949. Den 
meget lille høst i 1947 kun 97 mill. af- . 
grødeenheder 홢 bevirkede naturligvis, at 
landbrugsindtægterne i 1947; var temmelig 
små, i visse tilfælde meget små, medens den 
nieget store høst i 1949, den største i landets 
historie^ på ca. 130: mill. afgrødeénheder,, 
naturligvis bevirker, at de skattepligtige 
indtægter, som landbruget har i 1950 - d e t  
vil for de, fleste landmænds vedkommende 
sige høståret 1949홢50 홢v bliver b e t y d e r  
forøget^.. 

Jøvrigt" skal jeg OIrl dette spørgsmål sige, 
at de, to partier^- der danner grundlaget for 
regeringen, naturligvis har overvejet land- 
brugets.< stilling i 홢 forbindelser 'ffle'd., alt det, 
der nu skal foretages. Principielt må man 
være betænkelig ved særafgifter på erhvervs- 
grupper, 홢 og jeg beklager, ,;at debatten på 
dette punkt er lagt noget , hårdt : op fra visse . 
sider. Det ér ikke ønskeligt at grave dybere 
grøfter mellem; land og by-; end det tidligere 
er, sket. Vi erkender imidlertid, ,at her ér et 
problem, og I vi er, villige ,-.til,al-; forhandle om 
dette problem i udvalget; 

Jeg skål om dette punkt: sluttelig gøre én ' 
bemærkning, som - .særlig tangerer noget 
der er sagt allerede af det ærede medlem hr- 
Jørgen Jørgensen fUllerup) og det ærede 
médlem hr. Bertel Bahlgaard, nemlig om  ̂
den store forskel der er mellem forskellige 
kategorier af landbrug i denne situation. 
Der er jo ingen tivl om, at det store korn- 
sælgende landbrug efter devalueringen i fjor 
har haft _en betydelig gunstigere konjunk- 
turudvikling end det mindre landbrug, der 
måske i betydeligt omfang skal købe sine 


