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[Ministeren for handel, industri og sefart.]
droftet i priskontrolrddet, der i en skrivelse
af 2. oktober, som er optaget som bilag
til lovforslaget, har foresldet prisloven for-
leenget usendret. :

‘Priskontrolrddet nwmvner i sin skrivelse
forst, at usikkerheden i den internationale
situation synes at méitte nedvendiggere
opretholdelse af ekstraordinere prisbestem-
~ melser ogsa i den nermest kommende tid,
og at svekkelse af lovens bestemmelser
ikke synes at kunne komme p§ tale.

Vedrorende sporgsmalet om, hvorvids
situationen skulle gore en skearpelse af
lovens bestemmelser pdkrevet, anfores det
1 priskontrolridets skrivelse, at hovedin-
teressen 1 denne forbindelse knytter sig
til de erhvervsdrivendes adgang til — uden

forudgédende kontrol — at legge genan-
skaffelsesprisen til grund for deres kalku-:

lationer. Det anferes, at en wukontroleret
adgang til at lmgge genanskaffelsesprisen
til grund medforer fare for en heevning
af vore priser til et niveau, som det kan
blive vanskeligt at komme ned fra, selv-
om mange af .de indtrufne prisstigninger
i udlandet kan twnkes at blive helt eller
delvis af midlertidig karakter. Priskon-
trolrddet, som har besluttet denne skrivelse
enstemmigt, er dog ogsa inde p4, at der kan
veere tilfelde, hvor virksomhederne er sa-
ledes stillet, at de m4 felge med i et muligt
prisfald, og at kontrollen derfor ma ud-
aves med hensyntagen hertil. Ved en kon-
trol med anvendelsen af genanskaffelses-
priserne skulle det veere muligt at udskyde
en prisstigning eller endog 1 tilfwlde af
senere prisfald at undgd denne gennem
udligning af priser.

Med hensyn til den forngdne kontrol
med, i hvilken grad genanskaffelsesprisen
legges til grund, peger priskontrolradet
péd bestemmelserne 1 prislovens § 13 om
.maksimalpriser eller maksimalavancer, idet
man specielt anferer, at den -betingelse
for anvendelsen af § 13, at konkurrencen
ikke er tilstreekkelig virksom til at sikre
fri prisdannelse, md siges at veere tilstede
ved de foreliggende tilfwlde af ekstra-
ordineere prisstigninger, ligesom man er af
den opfattelse, at formélsbestemmelserne
ilovens § 1, stk. 2, ikke kan anfores imod
anvendelsen af § 13 ps denne méide,

Indenfor regeringen har vi indgéende
overvejet, om ikke den foreliggende situa-
tion var af en sddan art, at det var nedven-
-digt at sikre sig imod enhver ubegrundet
prisstigning, og vi har ligesom priskontrol-

ridet sarlig haft opmerksomheden vendt.

imod bestemmelserne i § 8 om adgangen
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til anvendelse af genanskaffelsesprisen samt
de meget lempelige avanceregler. Nar vi
trods den ustabile situation er veget tilbage
fra at stille forslag om sidanne @ndringer,
skyldes det dels, at priskontrolradet — det -
organ, der felger den daglige prisudvikling
— enstemmigt har ment at kunne anbefale
en uforandret forlengelse, dels at bestem-
melserne i § 8, sdledes som disse bestemmel-
ser blev formuleret 1 1949, vel er blevet som
en grundlov for de erhvervsdrivendes pris-

“beregninger, som der folgeligt leegges den

storste veegt pd ikke bliver sendret. Jeg kan
forsdvidt godkende denne betragtning, og
séfremt det skulle vise sig, at prisstignings-
bolgen er standset, er det vel rigtigt, at man
ikke foretager en sidan gennemgribende
@ndring af loven, som en w®mndring af § 8
ville veere. Forudsmtningen herfor er imid-
lertid, at priskontrolrddet har mulighed for
at gribe ind, nir omstendighederne matte
tilsige dette, ogsd i tilfwlde, hvor forholdet
ikke kan betegnes som urimelige priser som
naevnti§ 8. Denne — omend méske ikke altid
lige hurtigt virkende — adgang har pris-
kontrolrddet ved de- forskellige ordninger,
som § 13 giver rddet bemyndigelse til at gen-
nemfore 1 tilfelde, hvor det skennes enske-
ligt og rimeligt, og hvor konkurrencen ikke
er tilstreekkelig virksom til at sikre fri pris-
dannelse. Ved prisfastsmttelsen efter § 13
md riddet naturligvis neje folge de i loven
givne direktiver, der har til formal at sikre
de erhvervsdrivende deekning for de normalt
medgéede omkostninger samt en rimelig
nettoavance. ; ,

Det ligger i sagens natur, at man m4 for-
vente, at rddet — nu desveerre i stigende om-

fang —, saleenge prissituationen er ustabil,

mé gribe ind i medfor af lovens § 13, men
selve situationen ger jo, at de forudseetnin-
ger for en afvikling af de ekstraordinsere
prisforanstaltninger, som omtales i prislo-
vens § 1, stk 2, ikke for tiden er tilstede,-og
folgelig ma man anvende de bestemmelser,
loven indeholder, for den nuveerende situa-
tion. - :

I sin indstilling til handelsministeriet har
priskontrolradet forbeholdt sig pd grund af
forholdenes omskiftelighed senerve at stille
forslag om @ndringer, hvis det skulle vise
sig nedvendigt. P4 regeringens vegne vil
ogsd jeg tage dette forbehold. Savel udefra
som indefra kommende forhold kan be-
virke, at man fra regeringens side indenfor
det tidsrumn; for hvilket Joven foreslas for-
lzenget — til 15. november 1951 —, kan anse
det for nedvendigt at foresld loven sendret;
dette afhaenger ganske af udviklingen.

M3 jeg til stut rette en s4 indtreengende op-



