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[Aksel Malier.}

De to partier stiller i dette heje ting med
et forslag herom. De siger ikke: den heje
regering skal straks opgive disse ordninger.
De siger, at det heje folketing henstiller
til den heje regering, at disse orduninger
snarest muligt ophzeves, d.v.s., at mulig-
hederne for dreftelse af de saglige syns-
punkter er ikke udelukket, d. v. s., at
‘betingelsen for at finde en saglig losning,
at overvinde de betenkeligheder, som den
hoje regering har, under dreftelsen stadig-
vaek er tilstede. Den hgje regering kan,
savidt jeg har forstiet, ikke modtage denne
-dagsorden: Det er efter min mening sire
‘beklageligt. Vi harialt, hvad vi har foretaget
‘08, provet pd — og jeg mener, at vi har
néet det.— at holde den linie klar, at dette
sporgsmal var et sagligt sporgsmaél, der
‘matte kunne underkastes en saglig draftelse.
Men naturligvis bygger vort forslag pé
den antagelse, at der her i det hgje ting er
enighed med os eller i alt fald et flertal for
det synspunkt, at malet for vore bestrabel-
ser mé veere at fi rationeringerne ophewmvet,
og derfor er den malsmtning, som vor dags-
-orden indeholder, klarere og mere preecis i sin
udformning end den, som det @rede medlem
hr, Jorgen Jorgensen (Lejre) har stillet.

Jeg vil gerne om forslaget om valgfrihed
Lsi%e, at hvis man tiltrddte valgfriheden nu,
ville det jo veere ensbetydende med, at man
kom til at foregribe mulighederne for en
afskaffelse af smorrationeringen og fedtstof-
rationeringen som en helhed. Disse mulig-
heder mé efter min opfattelse det haje
ting tilvejebringe igennem den politik, det
‘haje ting ma fore, og det vil forst og fremmest
sige ved at lese de ekonomiske problemer,
.som i visse kredse i tinget i gjeblikket for-
‘hindrer tilslutning- til vor dagsorden.

Jeg wvil i det hele taget gerne have lov il

. at understrege, at de erfaringer, vi har faet
i dag, efter min og mit partis opfattelse
er af den karakter, at tinget under den
nuverende sammensetning mé drefte at
finde en anden form for foresporgselsde-
batter, end vi har haft i dag. Jeg mener
forst og fremmest, at den méde, hvorpa
retsforbundet har baret sig ad ved at stille
‘tre forespergsler og derved dbne tre mulig-
heder for, at saglige problemer kan blive
draftet under en sidan form, at det kan
ende i politiske konflikter, kan vi simpelt-
hen ikke fortsat have i dette heje ting,
fordi vi derved afskeseres fra at gere det
stykke arbejde, som man nu venter, at rigs-
dagen skal udrette. (Statsministeren [Hans
Hedtoft]: Br der grund til at blive over-
rasket over det?). Den hojteerede stats-
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minister er jo politisk en langt mere erfaren
mand, end jeg er. Jeg har altid forst og
fremmest habet pid det bedste hos mine
medmennesker, og jeg har i alt fald hibet,
at nér retsforbundet nu fik 12 repreesentanter
i det hgje ting, ville folgen deraf veere en
storre ansvarsbevidsthed overfor det arbejde,
som foreligger for tinget. (Statsministeren
[Hans Hedtoft]: Jo flere, jo veerre!). Den
hojterede statsminister har utvivlsomt ret.
Det viste sig, at mine forhdbninger ikke
slog til, og derfor skal jeg vewre helt enig
med den hgjteerede statsminister i, at der
ikke er nogen grund il at antage, at flere
repreesentanter for retsforbundet vil lette ar-
bejdet i tinget.

Jeg vil altsd derom gerne have lov til at
sige, at- vi i det konservative folkeparti al-
vorligt mé overveje at tage det standpunkt
til dagsordener eller til foresporgsler, stillet
af retsforbundet, at vi ikke ensker at be-
skeeftige os med dem, fordi det rimeligvis
er den eneste fremgangsmade, hvorunder vi
kan sikre, at det heje tings mere ansvars-
bevidste kreefter kan komme i gang med
arbejdet. ‘

Herefter skal jeg henstille til det heje ting
at stemme for den af det @rede medlem hr.
Hans Pinstrup og mig foresldede dagsorden
og stemme imod de andre dels af det zerede
medlem hr. Jorgen Jorgensen (Lejre), dels
af det swrede medlem hr. Aksel Larsen stil-
lede dagsordener.

Jorgen Jorgensen (Lejre): Jeg fik stor
beundring for det erede medlem hr. Aksel
Moller. Det har jeg isvrigt haft for, men jeg
har navnlig faet det i aften, nar jeg horer,
med hvilken dygtighed han gor forssg
pd at begrunde sit samarbejde med  det
@rede medlem hr. Hans Pinstrup. Medens
det serede medlem hr. Hans Pinstrup siger,
at det er slet ingen nedvendighed at pege
pé det onskelige i, at valgfrihed gennem-
fores, for vi afskaffer jo rationeringen helt,
s3 siger det zerede medlem hr. Aksel Moller:
ja, men det var egentlig ikke meningen, vi
kommer bare og siger stilfeerdigt til rege-
ringen: Vi gnsker, vi henstiller, vi haber, at
det skal vise sig muligt under disse forhold,
at vi engang kan nd til at afskaffe ratione-
ringen. Det haber jeg virkelig ogsa, kun
altsd, at de herrer foreslar en dagsorden,
hvorom den ene siger: det betyder, at ra-
tioneringen skal afskaffes med det samme,
og den anden siger: det betyder ikke, at
den skal afskaffes med det samme. Det
serede medlem mé undskylde mig, men noget
sddant kan man ikke opfordre tinget til
at stemme for. Jeg tror, det eserede med-



