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[Hans Pinstrup.]

vanskeligheder, den hgjtaerede minister talte
om. Hvad er egentlig regeringens hidtidige
indsats andet end verende afventende og
laden std ti1? Det er jo sandheden! Hvori
bestar regeringens forerskab? Det er for-
argeligt, hvis den hejteerede handelsminister
vil bilde befolkningen ind, at opretholdelsen
af smor- og margarinerationeringen betyder
nogen losning, tilmed ndr det sker mod alle
sagkyndiges advarsel. Den hgjterede mi-
nister synes iovrigh at veere hurtig til ab
glemme. Hvordan var tonen ikke 1 1947,
da man voldsomt angreb de bestdende
rationeringer, som undergravede folkets
sundhed.

Vor modstand mod rationeringens opret-
holdelse tager ikke politisk sigte, men
sagligh med hele udviklingen produktions-
messigh og salgsmemssigt som baggrund.
Jeg tillader mig at stille mit kendskab til
disse sporgsmél op mod ministerens. Hr der
noget, der er forargeligh, er det forargelige
pé ministerens side.

Tovrigt vil jeg gerne sige, at vi har stillet
vort forslag om en dagsorden sammen
med de konservative for at give det den
storst mulige veegt og for derigennem at
fore sporgsmalet frem til en hurtig afgerelse.
At der i det wmrede medlem hr. Aksel
Mollers tale var visse uklare afsnit, er der
ingen grund til at skjule, for det var der.
Derimod er vor opfattelse af spergsmélet
klart pa linie med det, som partiets formand
udtalte under finanslovdebatten. Vi finder
ikke nogen som helst begrundelse for disse
rationeringers opretholdelse. Rigsdagen bar
tage praktiske hensyn i dette sporgsmal,
tage hensyn til smerprodulktionens vaekst
og betingelserne for afsmtningen, og da
vi kun har en smer- og margarineratio-
nering, men ikke nogen fedtstofrationering,
vil det i overvejende grad komme til at
dreje sig om en indre forskydning smer,
margarine, fedt, flade og sedmeelk imellem.
Derfor er der ingen begrundelse for at op-
retholde dette store administrationsapparat
og denne gennemhullede rationering, der
bevirker indkeb i massevis i vore nabo-
lande, hvor der jo beslaglegges valuta
savel til indkeb som kersel.

Det er forfejlet fem &r efter krigens opher
at klamre sig til denne krigstidsrationering
som det eneste land i Norden. Det er nu en-
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gang farligt at leve i beregningernes verden.
uden forbindelse med produktionens og ver-
densmarkedets udvikling og med livet, som.
det nu engang former sig. Beregningen vil
da vise sig at veere fejlagtig og virkeligheden.
en helt anden. Derfor bor smer-, margarine-
og floderationeringen ophweves, og vi vil
swtte al vor kraft ind pd, at dette sker.
Safremt regeringen, séfremt handelsmini-
steren ikke handler, vil spergsmalet atter
blive rejst pa rigsdagen efter de linier, der
er angivet af mit partis formand. Vi vil
ikke slippe dette spergsmal, for opheevelsen
er sket.

Jeg vil anbefale, at man stemmer imod
de dagsordener, der er foresldet af det mrede
medlem hr. Jorgen Jorgensen (Lejre) og af’
det wrede medlem hr. Aksel Larsen, og at
man stemmer for den af det serede medlem.
hr. Aksel Moller og mig foresldede dags-
orden. ,

Aksel Meller: Det @rede medlem hr. Hans.
Pinstrup sagde, at han havde fundet nogle
uklare partier 1 min tale, og den hgjteerede.
handelsminister mente i den at have lyttet.
sig til politiske vanskeligheder.

Jeg vil gerne til begge sige, at den 18.
oktober vedtog det heje ting under de-
batten om finanslovforslaget en dagsorden,
og i denne dagsorden indledte man med at.
konstatere statsministerens opfordring il
samarbejde. Vi har i dag den 25. oktober;
d.v.s., at der kun er gdet en uges tid, siden.
der i dette haje ting skabtes betingelser for
pa et enkelt aktuelt og meget betydnings-
fuldt omrade at na til et samarbejde, der
kunne beere lgsningen af den sag, der ved-
rorte dette omrdde, igennem.

Det, som er sket i aften, og det, som er
sket gennem den made, hvorpd det erede.
medlem hr. Hans Pinstrup og jeg har fore-
sléet en dagsorden, er et forseg pa at be-
vare disse muligheder for samarbejde. Man.
mé jo huske, ndr man leser vor dagsorden,
at den — som det mrede medlem hr. Hans
Pinstrup sagde — er en dagsorden, der
handler om et sagligh spsrgsmal. Der ligger
i den hverken et udtryk for tillid eller et.
udtryk for mistillid; der ligger blot det i
den, som star i den, nemlig at disse to par-
tier har sat sig som et mal for deres politiske.
bestrabelser at fi de rationeringsordninger,
vi her drefter, opheevet.



