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. mem smerrationeringen, gavner ikke det
.allerringeste '1 den alvorlige situation. Det
blev jo ogsa bekreeftet af det pa dette om-
. rade seerlig sagkyndige medlem, det wrede
- .medlem:hr. Hans, Pinstrup, som‘jo kan siges
i hgjeste grad at representere producenterné.
Det serede medlem hr. Hans Pinstrup sagde,
at rationeringen var tabgivende, han sagde,
‘at det var farligt at se bort fra- virkelig-
‘heden, han sagde, at smorrationeringen var
ungdvendig: og skadelig, og han kreveds, at

den skulle ophwmves omgaende. Det var sag-.

~‘kundskaben. Hvad er det si; ministeren
stotter sig pa? Sagkundskaben gir jo imod
- den hejteerede minister.
- Den dagsorden, som er foresliet af
@rede medlem. hr. Hans Pinstrup, kan vi
med- den af det erede medlem givne moti-
vering slutte -os til, den er vi godt tilfreds
‘med. Jeg er dog nedt til at tilfgje, at det
er lidt ejendommeligt, at det mrede medlem
“hr. Aksel Mpller. .efter sammen med det
.eerede medlem hr. Hans Pinstrup at have
foresldet en dagsorden, som der dog er lidt
fornuft i, s& kommer og siger: hu hej, jeg har
© veeret: med .- til ‘at foresld denne. dagsorden,
men. jeg stror .sand pa, jeg har.slet ikke
‘noget. .ansvar for ‘den, for der stir, at det
overlades til regeringen, og s& kan det jo
ske ved den forste den bedste lejlighed. Hvad
er det dog for en forestilling af en konservativ
ordfagrer! . .
N&, jeg havde teenkt mig,” da jeg havde
hort pa det serede medlem hr. Aksel Maller,
~at. det: kunne veamre, at man i stedet for
.snarest' muligt” skulle indssette ,straks®.
Meén s8 blev jeg klar-over, atdet i virkelig-
heden ville .betyde. ,snarest muligt®, altsa
det samme, og sd opgav jeg det. ., Snarest
~muligt® vil-i virkeligheden teknisk set be-
tyde,straks“, og den fortolkning, det wrede
-medlem hr. Aksel Moller giver, er der ingen
‘rimelig baggrund for. ~
-~ Deteerede medlem hr. Jorgen Jorgensen
“(Lejre) taler ligesom det serede medlem hr.
- Aksel Mgller om, at man har spildt deres
kostbare tid. Det kan der vel ikke siges
noget imod, hvis man ser sagen fra deres

- synspunkdt, 1 hvert fald fra det srede medlem

hr. Jorgen Jorgensen (Lejre)s; hvis han
mener, det er skadeligt at afskaffe smer-
rationeringen, er det spild af tid at prove
at komme af med den. Men for os og for
venstre og maske for de konservative — jeg
ved ikke rigtig, hver vi har dem —, der
anser rationeringen for skadelig, er det
nyttigt at forsege at komme af med den,
‘og- det bliver allermest nyttigt, hvis det
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virkelig skulle: lykkes -at komme af med
rationeringen. . : R

Det serede medlem hr. Jorgen Jorgensen
(Lejre) talte. ‘meget. om. det . ansvar, -man
havde, og den farlige situation, der var,
0. 8. v. Men hvad gor han s&? Han siger,
at der skal veere valgfrihed mellem smer og
margarine, skidt med. om det koster 30 mill.
kr., det ger ikke sd meget. Hvad er det for
en forestilling! Nej, hvis man mener, valg-
frihed har siddanne konsekvenser, s& skal

man g& derimod og ikke komme med et
mellemforslag, det horer ingen steder hjem-

me. Br det forsvarligh af de radikale at
foresld frit valg, nér det efter deres mening
koster sa mange millioner? - Nej, -det er
kun at preve pa at tuske sig igennem van-
skelighederne, men det synes jeg ikke -der
er nogen grund til. ' :

- Det srede medlem hr. Jorgen Jorgensen
(Lejre) spurgte, om retsforbundet ville vaere
med til ogsd at afskaffe margarinerationerin-
gen. — og han kunne have tilfgjet: ogsa den
gvrige fedtstofrationering. Det. har jeg sva-
ret pa ved at give tilslutning til den af det
serede medlem: hr. Pinstrup, vel ogsé af det
serede medlem hr. Aksel Moller; foreslede .
dagsorden. (Jorgen Jorgensen [Lejre]: Hvor-
for star det ikke i jeres dagsorden?). (Johs.
Christiansen: Havde 1 glemt det?). Det kom
helt af sig selv, det var ganske overflodigt.
Jeg tror ikke, nogen -regering ville afskaiffe
smerrationeringen, uden at margarineratio-
neringen ville folge med. Man behover ikke
at stille overfladige ting op i en dagsorden.

M3 jeg sa sige et par ord om-den af det

-wrede medlem hr. Jorgen Jorgensen (Lejre)

foresldede dagsorden. Jeg indremmer, at jeg
har ikke ordlyden af den, men jeg forstod
ham sidan, at han enskede, at man for det

forste skulle gennemfore valgfrihed mellem

smer og margarine, og derefter skulle tinget
opfordre  handelsministeren til at ophasve
den gvrige rationering, sisnart det var for-
svarligt. Ma jeg sporge det srede medlem:
Hvem skal afgore, hvornér det er forsvar-
ligt? Er det os, der mener, at rationeringen
er skadelig, og at det er forsvarligt straks
at ophweve den, eller er det handelsministe-
ren, som maske aldrig nogensinde vil finde

Pa, at det skulle veere forsvarligt? En dags-’

orden, der er s& uklar, kan vi virkelig ikke
stemme for. :

Aksel Larsen: Jeg tror ikke, der ville
ligge sidan et problem, som der altsé nu
ligger, hvis Danmark ferte en anden uden-

-rigshandelspolitik, end tilfeeldet er. Hvis

Danmark ikke ganske bevidst efter be-



