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[Oluf Pedersen.}

ab give kommunerne denne adgang, og nar
de radikale sammen med socialdemokratiet
som regering stillede forslag om det for 20
ar siden ....(Jorgen Jorgensen [Lejre]: og
for 4 &r siden!) .... hvor lenge skal vi sa
vente nu? Jeg synes, det er en darlig lov-
givning. Nej, lad os nu f& dette gennem-
fort 1 stedet for at stoppe det hele med at
snakke om, at vi har ikke tid. Vi har s&-
meend tid nok til at lave en séddan lov, og jeg
forstod den hgjterede finansminister saledes,
at regeringen ikke, i alt fald ikke p& for-
hand, stillede sig afvisende. Det vil sige, at
der ikke hos regeringen er nogen lyst til
selvmord, selvom en sadan lovgivning skulle
opnd flertal i udvalget og flertal i tinget;
men igvrigh mener jeg, at hvad der er flertal
for i tinget, mé vedtages, uafth®ngigt af om
det passer den regering, man pa et givet
tidspunkt har, eller ikke.

Holger Eriksen: Jeg skal ikke forlenge
denne diskussion, men blot sige til det serede
medlem hr. Oluf Pedersen, at selvom vi fra
socialdemokratiets side er klar over, at byg-
ningsskatten virker uretferdigt, folger deraf
ikke, at vi ubetinget vil veere med til at gen-
nemfere noget, som méske kan komme til
at virke endnu mere uretfeerdigt pa et andet
omride. Smd skridt kan undertiden veere
hensigbsmeessige, men det kan jo ogsd gé
sidan, at man forsyner en gammel kled-
ning med en lap, der i sig selv er si grim
og utiltalende, at klmdningen havde set
bedre ud med det lille hul, som denne lap
skulle deekke. Nar det serede medlem leegger
s& megen vagt pa, hvad der blev vedtaget
i folketinget — men ikke i landstinget —
for 20 &r siden pa foranledning af den social-
demokratisk-radikale regering, ma det serede
medlem jo ikke glemme, at der er noget,
der hedder tidsfaktoren, som spiller en rolle.
P4 det tidspunkt var der god grund til at
gennemfore en sidan lov, og jeg newerer hel-
ler ikke tvivl om, at udviklingen vil forme
sig sddan, at der ikke vil ga ret lang tid, for
det ogsé vil vere hensigtsmeessigh at gen-
nemfere den. Men det arede medlem ma
ikke glemme, at teorien med hensyn til
grundskyld er den, at hvis man lwegger aget
grundskyld pd de veerdifulde grunde i den
mdre by, vil der i stedet for blive bygget
pé de hillige grunde i udkanten, hvorpéa der
ikke er lagt en sddan grundskyld, og det vil
bevirke, at folk flytter derud, hvorefter der
bliver mindre eftersporgsel efter de dyre
lejligheder i den indre by, saledes at huslejen
falder dér. Altsd, formélet med en sidan
skat er teoretisk at ramme grundbesidderne.

15/, 50: 1. beh. af f. t. 1. om begraensning af udskr. af ejendomsskyld m. m.

1686

Men hvis vi i dag med den bolignad, vi har,
leegger en oget skat pa de bebyggede grunde
i byerne, betyder det automatisk, at hus-
lejen forhejes. Thi selvom det ikke er rig-
tigh, at grundejerne har det s& slemt, som
de pastar, er det i hvert fald givet, at leegger
man en gget skat pa deres ejendomme i den
foreliggende situation, bliver man nedt til
at heeve huslejen i forhold dertil, og s bliver
det en skat pa lejerne og intet andet. Det
er i virkeligheden at kompromittere grund-
skyldtanken, og derfor ma det werede med-
lem wndskylde, at vi ikke fra socialdemokra-
tiets side er parat til at gd med dertil pa
et tidspunkt, hvor det ikke kan gavne, men
kun skade.

Alfred Jengen: Hvis man af retsforbun-
dets forslag kunne se, at en forggelse af
grundskylden i de kommuner, der er tale
om, automatisk ville betyde en formind-
skelse af de personlige skatter, ville mit
parti ingen betenkelighed have derved.
Men det @rede medlem som ovdferer for
forslagsstillerne vil vel ikke pésta, at en for-
ggelse af grundskylden automatisk bringer
en lettelse 1 de personlige skatter. Jeg kan
vise ham adskillige tilfeelde, hvor man op-
kraever langt, langt mere i skat, end man har
brug for, og der er intet, der tyder pa, at
hvis man giver en sidan mulighed for for-
hojelse af grundskylden, vil det betyde en
senkning i den personlige beskatning. Hvis
det @rede medlem imidlertid kan komme
med en forklaring, der sandsynligger, at
noget sddant er tilfeeldet, har vi overhove- -
det ingen beteenkeligheder derved.

(Kort beineerkning).

Jorgen Jorgemsen (Lejre): Jeg rdder
til, at man ikke i forhandlingen uddyber
modsstningerne mellem partierne sé stwerkdt,
at mulighederne for at f& et fornuftigt
resultat ud af de wudvalgsforhandlinger,
der nu skal i gang, forringes. Det wrede
medlem hr. Oluf Pedersen kan veaere ganske
rolig for, at mit parti nu savel som 1 1929
og for 3—4 &r siden, da vi stillede vort
eget forslag, er tilhenger af, at kommu-
nerne -skal have vet til frit at bestemme
ligningsforholdet, og af, at den forhojelse
af ejendomsskatterne, der ber finde sted,
bor finde sted pd grundskylden alene og
ikke pd bygningerne. Dette har vi veeret
opmaerksom pd 1 mit parti i mange,
mange ar, og vi har gjort forseg pa at gen-
nemfore det, og det stdr vi ved den dag i
dag. Det, der er problemet nu, er, om vi
for det kommende skattedr kan f& en ord-
ning, som kan afbede en del af de uheldige



