1669 15/, 50: 3.beh. af f. . L. om sondr. 1 sociale 1. som folge af endr. i indfedsretslovgivn: 1670

Man gik da til:

Tredie behandling af forslag @l lov om
@ndringer 1 forsorgsloven, folkeforsikrings-
loven, ulykkesforsikringsloven samt den som-

derjyske krigsinvalideforsorgelseslov som fol-
. ge of endringer 1 indfodsretslovgivningen.

(Anden behandling findes 1 tidenden sp.
1663).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslages
vedtoges enstemmigt med 96 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Den nmste sag pa dagsordenen var:

Tredie behandling of forslag til lov om
@ndring © lov om patenter.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
1663).

Der var ikke stillet endringsforslag,
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedioges enstemmigt med 97 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Den folgende sag pad dagsordenen var:

Tredie behandling af forslag til lov om bort-
salg af visse brugte personmotorkoretojer.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
1664).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget :
vedtoges enstemmigt med 98 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
oversendt til landstinget.

Man gik derpa til:

Forste behandling of forslag il lov om be-
greemswing af udskrivning of ejendomsskyld.

(Lovfbrslaget findes 1 tilleg A. sp. 3235;
fremseettelsen findes i tidenden sp. 64).

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages den sidst p& dagsordenen opferte sag,
nemlig:

Forste behandling af forslag il lov om be-
graemsning af ejendomsskyld, udvidet vet til
udskrivrang af kommunal grundskyld og en-
dring 4 reglerne for udskrivningen.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 3443;
fremseettelsen findes i tidenden sp. 819).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Finansministeren (Thorkil Kristensen):
Det problem, som ligger til grund for de to
lovforslag, der skal til behandling nu, har
jo 1 leengere tid veeret genstand for offentlig
interesse og debat. Det drejer sig her om
det principielle spergsmal, hvorvidt man
skal, om jeg s& m& sige, legge loft over
skylden pa bygninger med henblik pd en
eventuel afvikling over en lengere periode
af bygningsskylden og en koncentrering af
ejendomsskatterne pa grundverdierne, men
samtidig henger det naturligvis sammen
med det spergsmal, om man skal tage de
fulde konsekvenser af en ny vurdering til
ejendomsskyld. Det mere generelle sporgs-
mal var derfor ogsd til debat, da vi 1 1945
fik en ny ejendomsskyldvurdering, der
beted hejere skyld ogsd p& bygninger.
Debatten endte dengang med, at der blev
gennemfort en ordning, hvorefter de skatte-
fri fradrag for ejendomme blev forhejet,
saledes at konsekvenserne af den hgjere
ejendomsskyldvurdering for bygningers ved-
kommende for en vasentlig del derved blev
neutraliseret.

Nu har naturligvis den nye vurdering pr.
1. oktober i 4r pany rejst debatten om dette
spergsmal, og jeg opfatter de to foreliggende
lovforslag som udtryk netop herfor. Ogsé
1 regeringen er vi klar over, at her er et
problem, som mé tages op, og regeringen
har visse overvejelser i gang om, hvordan
vi kan teenke os deb lgst. Disse overvejelser
er imidlertid endnu ikke fuldendt, og jeg
er derfor ikke i stand til i dag at forelmgge



