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[Lars P. Jensen.] ‘
ling med oven i handelen —, frister det i
mangfoldige tilfzelde folk over evne.

Jeg vil tro, at nér dette lovforslag engang
er feerdigt — eller jeg vil hellere sige loven,
for jeg tror, det bliver ngdvendigt at sendre
lovforslaget pé visse punkter under udvalgs-
arbejdet —, vil et af de veesentligste resul-
tater blive, at antallet af ansegere gir ned,
s& at der kan blive en mere retferdig for-
deling, fordi der bliver fmrre ansegere til de
forhdndenverende nye vogne.

Vi har, som ministeren nevnte, i rigsda-
gens vareforsyningsudvalg med formanden
for bilfordelingsnevnet droftet det spergs-
mal, som er kommet til udtryk i selve lov-
forslaget, at de brugte vogne skulle swlges
ved auktion, men pa davarende tidspunkt
blev vi ogsé stillet overfor spergsmélet, om
man_ ville g& ind for, at den gamle vogn,
som bliver til salg, nér der bliver udleveret
indkebstilladelse til en ny vogn, skulle klau-
suleres, s& at nsevnet ogsd skulle fordele de
gamle vogne foruden de nye. Der var pé
daveerende tidspunkt ingen af de i udvalget
repraesenterede partier, der turde vove sig
ind pé dette gebet. Vi var bange for — det
var ogsd naturligh —, at der ville blive alt-
for megen administration derved.

Lovforslaget loser ikke fordelingssporgs-
malet, bortset fra at der muligvis kan blive
en lidt mere rimelig fordeling, -hvis anse-
gernes antal kan blive bragt ned. Det af-
hjeelper heller ikke manglen pé vogne.

Mit parti kan tiltreede lovforslagets prin-
cip, at den konjunkturgevinst, som man kan
tilegne sig 1 kraft af, at man far den begun-
stigelse at fa udleveret indkebstilladelse til
en ny vogn, skal ga ind i statskassen, neer-
mere betegnet vejfonden. Det princip kan
vi g& ind for, navnlig da det er et led i det
politiske forlig omkring skattelovene. Men
selve lovforslagets form kan vi ikke gi med
til. Der er grund til meget noje at gennem-
drofte hver enkelt paragraf 1 det udvalg,
som jeg gar ud fra skal nedsmttes, og som
vel hurtigt skal i arbejde, idet det vil veere
hensigtsmemssig, at loviorslaget bliver gjort
frerdigt s& hurtigh som muligh og i hver fald
inden jul, da jeg har den opfattelse, at man
af hensyn til, at lovforslaget har veeret dref-
tet offentligt, og at det nu ligger pd tingets
bord, i nogen grad holder indkebstilladelser-
ne tilbage, hvilket ogsé fremgir af tallet
pé-de indgdende vogne sammenlignet med
de udstedte indkebstilladelser.

Til lovforslagets enkelte paragraffer vil
jeg knytte ganske f4 bemeerkninger. § 1 inde-
holder en bemyndigelse til ministeren. Der-
om har ministeren jo bemewerket, at han ikke
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mener, han allerede p& nuvarende tidspunkt
eller i en neer fremtid vil gore brug af be-
myndigelsen med hensyn til motorcykler.
Jeg er ikke enig med ministeren, men ogsd
det mé droeftes 1 udvalget. o

Der er et andet problem, som jeg ikke vil
undlade at gere opmerksom pa. Jeg ville
mene, det var rimeligh, om de, der pd nu-
verende tidspunkt seelger deres gamle vogn
med gevinst, hvis de soger bevilling til keb
af ny vogn, og det kan konstateres, at de har
solgt deres gamle vogn, netop fordi loven
var pi trapperne, bliver stillet nederst. i
rokken blandt ansegerne.

§ 2, som efter min mening er den vigtigste
paragraf, kan vi ikke g& med til i dens nu-
vwrende form. Paragraffen begynder sé-
ledes: ,,Videresalg af de i § 1 nevnte motor-
koretojer finder sted ved offentlig auktion. .,
og dér vil mit parti have sat punktum, sé
skal der ikke std mere. Dette lille, om jeg
s& mé sige, graciese mellemhop, som mini-
steren har taget, kan vi ikke tilslutte os.
Han mener, der skulle foregd offentlig lici-
tation. Jeg tror ikke pa, at en sadan ordning
holder, og jeg har den opfattelse, at selvom
den bliver prevet, vil vi for eller senere —
jeg tror for — ende i auktionen, hvad der
ogsé var princippet i det omtalte forlig.
Derfor ensker vi paragraffen sendret,  sa
at man fastholder den offentlige auktion. Det
er det enkleste. Det kan selvfolgelig siges,:
hvis der kun er en enkelt bil til salg, at den
s8 eventuelt hurtigere kan swlges ved of-
fentlig licitation, men det afheenger i hojeste-
grad af det cirkulwere, der bliver udsendt om,
hvor auktionerne skal holdes, og hvor ofte
de skal holdes. Ogsi dette mé vi drefte i
udvalget for at nd frem til det mest hen-
sigbsmemssige.

Med hensyn til § 3, der omhandler vur-.
deringen, som skal foretages af den motor-
sagkyndige, har jeg visse betemnkeligheder.
Nu foregir det jo sidan, at den motor-
sagkyndige skal vurdere en bil og, sdvidt.
jeg ved, indsende sin vurdering i forseglet
konvolut til bilfordelingsnsevnet, nir en
ansgger spger om en ny bil. P4 nuveae-
rende tidspunkt er det altsd sidan, at den
motorsagkyndiges vurdering kun er ret-
ningsgivende for automobilfordelingsnsev-
net, men safremt vi skal folge § 3 1 mini-
sterens forslag, vil det blive sidan, at den
motorsagkyndiges sidste vurdering bliver
gwldende som den pris, der skal betales
ejeren for den brugte vogn. Jeg er bange
for, at man her legger et stort ansvar pd
den motorsagkyndige, og jeg er ogsd bange
for, at man med - denne paragraf giver
de motorsagkyndige for stor en magt.



