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[Strom.]

nemfert i sidste samling, ikke har ekono-
miske muligheder for at udbetale en brend-
selshjeelp til de arbejdsleshedsforsikrede.

Vel ved jeg, at der er blevet gennemfort
forbedringer 1 arbejdsleshedskasselovgivnin-
gen, men de ydelser, de énkelte arbejds-
lgse far, er der ikke sket nogen sndring i.
Det, vi altsd med vort forslag har henstillet
til ~den heje rigsdag og regering at
veere medvirkende til, er at skabe mulighed
for, at de arbejdslese,. der jo si sandelig
ikke har bedre vilkir i &r end sidste &r,
kan f& den handsreekning, som brendsels-
hjelpen er. I

Jeg mé ogsd udtale min forundring over
den hojterede arbejds- og socialministers
afvisning. Savidt jeg husker, fremsatte
den hgjterede statsminister i programtalen
en udtalelse, der lod omtrent saledes:
Samfundets hjelp til de darligst stillede
vil ikke blive forringet. Jeg gor opmeerk-
som pé, at en ydelse af den art, som vi her
har foresldet, blev gennemfort 1 sidste rigs-
dagssamling, og jeg beder indtrengende
de @rede partier og den hgjteerede regering
om at veere medvirkende til, at dette sker
pany.

_Lorentzen: Det fremsatte lovforslag om
ydelse af breéndselshjwlp til arbejdslosheds-
forsikrede bestemmer, at forsavidt arbejds-
lgsheden varer mindst 40 dage i tidsrum-
met 1. december 1950—31. marts 1951,
skal arbejdsleshedskasserne’ vaere berettiget
til at yde en hjwlp pa 60 kr. for forsgrgere
og 40 kr. for ikke-forsergere, og statens
tilsvar skal hajst veere 6 mill. kr., som skal
fordeles mellem de vanskeligst stillede
kasser. )

Som det allerede er bergrt, er lovforslaget
en tro kopi af det lovforslag, som blev op-
hojet til lov den 4. februar 1950, men nogle
méneder efter, nemlig den 27. maj 1950,
blev der imidlertid stadfestet en lov om
®ndringer i loven om arbejdsanvisning og
arbejdsleshedsforsikring, hvorved det offent-
liges tilsvar blev sterkt foreget. Det var
ikke wuden alvorlige betenkeligheder, at
dette forslag fik tilslutning fra et meget stort
flertal her i rigsdagen. For venstres ved-
kommende skyldtes denne tilslutning bl. a.
det forhold, at Kristeligt dansk Fellesfor-
bund piny opndede statsanerkendelse for
sin arbejdsloshedskasse. Mon ikke alle partier
dengang havde den opfattelse, at staten
med denne sendring var giet sd vidt, som
det pa nogen made var forsvarligt? Jeg
tror ikke, jeg tager fejl, nir jeg mener,
at mange bade i dette heje ting og udenfor
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det hgje ting fandt, at man i og for sig
var gaet for vidt. Det sporgsméal, man, derfor
stiller sig nu, er: Er der en saglig begrundelse
for, nogle maneder efter at den meget kraf-
tige udvidelse af statens tilsvar fandt sted,
pany at ga til en udvidelse, der maiske
efterhdnden vil f4 karakter af en perma-
nent udvidelse og medfore yderligere ud-
videlser? - v =

Jeg vil ikke beskeeftige mig med mulig-
heden for, at der kan vare en politisk bag-
grund, det vil jeg ikke sege at finde ind til.
Jeg foretraekker at beskeftige mig med den
saglige baggrund, og det forekommer mig
og det parti, jeg tilhorer, at den ikke er
tilfredsstillende. :

Rigsdagen har for nogle £ uger siden med
stort flertal palagt befolkningen en mengde
tunge byrder i samfundets interesse, hvoraf
en vaesentlig part sa afgjort er lagt pa den
sdkaldt velstillede ~del af befolkningen.
Disse byrder er for sterstepartens vedkom-
mende af finanspolitisk karakter og har et
lzengere sigte end lige til at klare dagen og
vejen. Kan man da paberdbe sig en ekstra-

.ordinser arbejdsloshed, der kunne tale til

gunst for - forslaget? Nej, man mi - vist
nermest sige, at der har veret ekstraordi-
neert stor beskeftigelse, si jeg ma gé ud fra,
at kassernes gkonomi er swmrdeles tilfreds-
stillende i gjeblikket; jeg vil ogsd tro, at
storsteparten - af kassernes enkelte med-
lemmer har haft en drsfortjeneste af en sddan
storrelse, at det ikke er rimeligh, at stats-

- kassen yderligere belastes.

Jeg lweste ievrigt i beteenkningen vedre-
rende den revision, der fandt sted i maj
maned af arbejdsloshedskasseloven, at den
daverende socialminister, nu det serede
medlem hr. Strem, havde den opfattelse —
jeg kan i hvert fald ikke lmse beteenknin-
gen anderledes —, at det offentlige ikke
fremtidig skulle komme med yderligere
supplement til arbejdsleshedskasserne. Jeg
vil naturligvis gerne indrgmme, at der kan
indtraeffe ekstraordineere, ugunstige forhold
for arbejdsleshedskasserne, siledes at det
kan veere saglig forsvarligt at give dem
en handsreekning, men efter min opfattelse
foreligger denne situation ikke i dag.

Hvis der ikke i det udvalg, som jeg gar ud
fra vil blive nedsat, gives fyldestgerende
oplysninger, der kan give os en anden ind-
stilling overfor lovforslaget, sdledes at vi
kan se, at det har et sagligt grundlag, vil
mit partis standpunkt klart veere dette, at
vi ikke kan give lovforslaget vor tilslutning.

Fibigei': Det foreliggende lovforslag, som
det wmrede medlem hr. Strom som ordferer



