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[Hans Heekkerup.]

fremgik af den tale, det srede medlem hr.
Aksel Larsen i dag har holdt, at han ikke
vil veere tilfreds, ganske uanset hvad af-
gorelsen ved Hojesteret matte blive, pd
det grundlag Hejesteret har at gi ud fra.

Det sporgsmél synes jeg rejser sig for
os: Hvorfor bliver det erede medlem hr.
Alksel Larsen ved med at kere denne sag?
Hvorfor rejser han den nu efter lands-
rettens dom pid den demonstrative méade,
han gor det? Klart er det for os alle, at hoved-
motivet for det arede medlem og hans me-
ningsfeller, ndr de igennem arene har rejst
W. T. K.-sagen, naturligvis har veeret at
skabe uro om og sa mistillid til retsudevelsen
her i landet. Stiller man sig det spergsmal,
om dette er lykkedes for dem, sd mé svaret
blive, at det er lykkedes overfor den kreds,
der slutter op omkring ,Land og Folk®.
Det fremgér bl a. af de smd morsomme
annoncer, man nu og da finder i bladet,
annoncer, hvortil midlerne er skaffet ved
indsamling blandt mere naive medborgere,
og som gir pd recepten: Tak, kammerab
Houmann, for din uselviske kamp for ret-
feerdighed — betalt med 15 kr. Det sidste
gar ikke pé retferdighed, for det viser sig,
nér henses til erstatning og sagsomkost-
ninger, at den blev veesenthg dyrere. Jeg
kan forestille mig, at redakter Houmann
en gang imellem, ndr han i ledige stunder
husvaler sit sirede sind ved lesning af disse
tillidserkleeringer, kunne gnske, at slutningen
kunne have lydt: betalt med en dag i spjeel-
det.

Udenfor den snevre kreds — og det zerede
medlem var selv inde p& det ved at tale
om, at hans opfattelse deles af menigmand
her i landet — tror jeg ikke, at den opfat-
telse er treengt, at alting er si rdddent, som
Houmann ville gere det til. Jeg tror ikke,
det geelder det, man i den kommunistiske
terminologi kalder sympatiserer, og det
tror jeg er baggrunden for, at det eerede
medlem anser det for nedvendigt at blive
"ved med at seoge at forplumre denne sag.
Udenfor den snzevre kreds kunne det godt
teenkes, at en og anden i befolkningen blev
distraheret af den kendsgerning, at re-
dakter Houmann er demt for bagvaskelse,
for at have fremsat sine sigtelser mod bedre
vidende. Det var ikke smating, han frem-
forte. Det lyder ikke af meget, at han sagde,
at ingenior Thomsen klarede frisag ved
hjeelp af rigsadvokat Pihl, men der er mere
fanfare over det, nar vi kommer til udtryk
som: enestidende korruption, grov embeds-
forbrydelse, raddenskab, der har befengt
retsplejen — her far den behwendige redak-
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tor oven i kebet domstolene med — anleben .
ledelse af politi og anklagemyndighed o. s.v.

P4 hele denne baggrund og pa baggrund
af redakterens egen provokatoriske optree-
den i Studenterforeningen forekommer det
mig, at det er lidt ynkeligt, hvad der skete
i byretten, hvor han krevede sagen udsat
for at afvente prisdirektoratets afgerelse.
Dermed sagde han i virkeligheden: vel
har jeg udslynget disse grove beskyldninger
og kan ikke bevise dem, men der var dog
den mulighed, at man ved en fortsat under-
spgelse kunne finde et og andet, som kan
diskulpere mig.

Jeg forstir meget vel, at rigsadvokaten
afviste dette, og at retten sluttede sig her-
til. Jeg vil gerne understrege, at byretten
klart, har afvist, at redaktgr Houmann
kunne optrade, som han gjorde, til beret-
tiget varetagelse af dbenbare almene inter-
esser, og at retten har afvist enhver tanke
om strafbortfald pé grund af omstendig-
heder, som kan give fgje til at anse sig-
telserne for sande. Byrettens bemeerknin-
ger om, at man ps saglig og objektiv made
kunne rejse sporgsmélet om rigtigheden af
de neermere omstendigheder ved sagens
henleggelse, synes jeg mnok virker lidt
naive, ndr henses til, at de var rettet til
redaktgr Houmann.

Det forekommer mig, nar jeg gennem-
gér denne sag meget ngje, at der egentlig
kun er en eneste kendsgerning, det wmrede
medlem kan péberabe sig, og som han kan
henvise til i sin dagsorden, det er proble-
met om det forlangte depositum. Herom
har navnlig landsretten udtalt sig meget
skarpt, forsavidt angir de sidste 25 000 kr.,
der blev deponeret hos W.T.K.s sagfgrer.
Jeg ser ikke, at der egentlig er andet, som
det mrede medlem kan piberabe sig af, skal
vi sige, ungjagtigheder i denne sags be-
handling.

Jeg ser nok, at den hgjteerede minister
nevnte problemet om rigsadvokatens stil-
ling til spgrgsméalet om den endelige be-
taling af revisionsomkostningerne. Herom
har jo landsretten sagt, at der ingen grund
var til den ekstraordinere fremgangsmade
at forlange depositum af W.T.K., heller
ikke deri, at firmaet selv forlangte under-
spgelse, og landsretten gir videre med at
begrunde dette med, at det offentlige un-
der alle omstendigheder ville have ind-
ledet en undersggelse. Jeg kan nu ikke se,
at det standpunkt, rigsadvokaten her har
indtaget, er si urimeligt. Jeg synes, det
er meget forstandigt af rigsadvokaten at
sige, at han vil skdne det offentlige for
disse meget betydelige omkostninger, og at



