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[Thisted Knudsen.] :
bedst mulige behandling af sagerne. Den
straffede vil kunne f4 behandlet sin sag
i stilhed. Det er jo af afgerende betydning
for hans fremtidige forhold, at offentligheden
ikke pany blander sig i hans sag.

Udvalget har endvidere haft opmseerk-
somheden henvendt p& problemet om straf-
feattesterne, og ministeren har i udvalget
erkleret, at dette spergsmél ville blivet
overvejet og eventuelt taget op til revision.

Spergsméalet om lovforslagets §§ 28 og 29,
om kommunal valgret og valgbarhed samt
valgret til menighedsrad, har ~ogsé veeret
droftet i udvalget. Der har varet overvej-
elser i gang om, hvorvidt disse bestemmel-
ser ikke burde udgd og vente, indtil man
kunne gennemfore lignende regler i rigs-
dagsvalgloven. Det mé erkendes, at der
var noget, der talte for, at det var rigtigst
at have ensartede regler pd dette omride.
Udvalget har imidlertid ment, at det var
det rigtige at opretholde reglerne, og at der
derved intet blev foregrebet med hensyn
til en eventuel revision af rigsdagsvalg-
loven pé tilsvarende omrader.

M4 jeg sluttelig fremheeve, at dette lov-
forslag er meget betydningsfuldt. Det bry-
der med former, det baner nye veje i be-
streebelserne for at hjelpe de medborgere
tilbage til normalt samfundsliv, som for-
bred sig imod loven, og det vil ganske

givet sikre mange en ny chance. Det er

mit hab, at domstolene vil vide at admini-
strere loven i den gode &nd, hvori den er
givet. Med disse bemerkninger skal jeg
tillade mig at anbefale de af justitsmini-
steren stillede @ndringsforslag, der enstem-
migt er tiltradt af udvalget.

Hans Haekkerup: Jeg kan pd mit partis
vegne tiltreede den rekke eendringsforslag,
den hojteerede justitsminister med udvalgets
tilslutning har stillet. Jeg vil dog gerne gere
et par enkelte bemeerkninger.

Udvalget har som nwvnt af den eerede
ordforer modtaget henvendelser bl. a. fra
handels- og kontormedhjwlperforbundet,
fra kebmandsforeningérne og flere, specielt
vedrgrende sporgsmalet om lerlinge, og
jeg vil gerne sige, at man indgdende drof-
tede dette problem i udvalget og meget
vel forstod de betragtninger, der blev
gjort geldende af de interesserede organisa-
tioner. Man valgte alligevel at blive sté-
ende ved den formulering, den hgjterede
justitsminister havde givet sit forslag. Jeg
vil imidlertid gerne gere en enkelt bemark-
ning i anledning af det, vi har skrevet i
beteenkningen, fordi jeg efter nermere over-
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vejelser — jeg kommer altsd her som hr.
flovmand — er kommet til det resultat,
at vi miske i.beteenkningen er gdet lidt
for vidt, nar vi siger, at udvalget efter for-
handling med ministeren gir ud fra, at
den hidtidige rets strenge praksis overfor
lzeremestre bliver opretholdt ogsé i henhold
til lovforslagets nye regler. Jeg vil gerne
minde om, at den gwmldende rets bestem-
melser gdr ud pé, at personer, der i de
sidste 5 &r har padraget sig frihedsstraf pa
4 maneder og derover, mister retten til at
opleere leerlinge; det samme  gwelder per- -
soner, der i de sidste 10 &r er straffet for
overtredelse af straffelovens kapitel 24.
Jeg ma opfatte det siledes — det er mib
indtryk af forhandlingen i udvalget og
forhandlingen med den hgjterede minister
—, at bemsrkningen i betenkningen alene
rvefererer sig til straffelovens kapitel 24;
p4 dette omride ensker .vi at- oprétholde
den hidtidige meget strenge praksis, hvor-
imod loven ikke fremtidig kan praktiseres,
som om. vi stadig havde bestemmelsen om,
at den, der i de sidste b ar har padraget sig
en frihedsstraf pa 4 maneder ogderover,
under alle omsteendigheder er udelukket fra
at oplere leerlinge. Jeg vil gerne bede den
hojterede minister udtale sig om, hvorvidt
ministeren er enig i denne forstielse, saledes
at vi altsd i betenkningen er gaet videre,
end vi egentlig var berettiget til.

Jeg vil gerne udtrykke min og mit partis
tilfredshed med den @®ndring, der er sket
i de processuelle regler, men vil dog gerne
udstede det hjertesuk, at jeg personlig
egentlig gerne havde set, at den hejteerede
ministers forslag om sagfoererne var blevet
stdende. Jeg trester mig imidlertid med, ab
de @ndringer, der kan forventes i tjeneste-
mandsloven, forsavidt angér retsplejens og
ogsd andre tjenestemsend, muligvis kan
medfere, at problemet sagforernes stilling
tages op igen. ‘

Jeg er som den srede ordferer meget til-
freds med, at bestemmelserne i §§ 28 og 29 om
den kommunale valgret og valgret til menig-
hedsrad er opretholdt. Jeg kan mieget vel
forstd de betragtninger, der blev anfert deri-
mod, bade de rent prineipielle betragtninger
og det synspunkt, at den fulde vaegt, om jeg
s& mé sige, af disse bestemmelser ikke kan
indtreede, for rigsdagsvalgloven er, ®ndriet.
Men det star for mig saledes, at har man
mulighed for, selv pa et begranset:omréde,
at gennemfere bestemmelser, som man
anser for rigtige, da ber man gere dét, og
dertil kommer, hvad jeg gerne vil under-
strege, at der jo i forvejen er en betydelig
forskel pa valgretsbetingelserne til rigs-



