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[Carl Petersen.]}
pé meelk ikke. Er man ikke i stand til det,
kan der komme svingninger i prisen uanset
denne lovs vedtagelse.

Jeg har fundet det rigtigt at gere disse
bemsrkninger til orientering for dem, som
métte have fiet den opfattelse, at nu kan
der ikke ske nogen forhgjelse af meelkepri-
sen, sileenge denne lov er geldende. Det er
altsd ikke rigtigt.

Ved forste behandling af lovforslaget gav
den radikale ordferer, det srede medlem hr.
Jorgen Jorgensen (Lejre), udtryk for den
nmening, at det var en uheldig formulering,
§ 1 havde faet, idet der star, at landbrugs-
ministeren med tilslutning af Landbrugs-
rddet og De samvirkende danske Husmands-
foreninger kan pabyde o. s. v. Dette spergs-
mal har derfor givet anledning til megen
diskussion i udvalget. Landbrugsministeren
har holdt meget sterkt pa, at lovforslaget
matte bibeholde dette udtryk. Jeg har for-
stdet den hejteerede landbrugsminister si-
dan, at han mente, hans autoritet overfor
landbrugsorganisationerne blev svakket,
hvis man @ndrede udtrykket. Han henviste
bl. a. til — og jeg synes med rette —, at nu
havde rigsdagen i lignende love haft dette
udtryk stdende under hele krigen, ja, endda
lige 1ndtil 1948, og s& var det noget vanske-
ligt for ministeren at forstd, hvorfor det nu
pludselig kunne gore sé stor skade. Det var
den hojterede ministers betragtning, jeg her
citerer, og jeg gentager: jeg synes, det er for-
stieligt udfra ministerens synspunkt. Men
der kan ogséd anlmgges synspunkter, som
vejer overordentlig steerkt, og som taler for,
at der ikke i nogen lov m4 findes formulerin-
ger som den, der her er tale om, hvorved
der gives enkelte eller flere organisationer
eller foreninger bestemmelsesret over, hvor-
ledes en af rigsdagen vedtagen lov skal ad-
ministreres, for det er i virkeligheden det,
der sker ved dette lovforslag. Det ville dog
vist vaere uteenkeligt, at rigsdagen ville give
andre organisationer den samme adgang til
at administrere love, der vedrerer deres
interesser. Nar en siédan formulering i sin
tid er kommet ind, er der ingen tvivl om,
at det er sket efter krav fra landbrugsorga-
nisationerne gennem partiet venstre, og man
kan vel nok fantasere sig til, hvad &rsagen
har veeret. Den‘har varet, at der dengang
sad en socialdemokratisk minister, som skulle
administrere loven, og si ville man med
denne formulering give ham et sterkt klap-
tree péd, sdledes at organisationerne kunne
bestemme, at han ikke tog sig altfor langt
et tejrslag. Men de samme organisationer
kan dog ikke tro, det er nedvendigt at give
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den nuvarende hgjterede landbrugsmini-
ster et saidant klaptre pa. Jeg vil da mene,
at de kender ministeren sd godt, at de stoler
pé, at han nok skal holde sig peent i kanten
af deres greesmark, s& at han ikke treder
i den. Derfor synes jeg og mit parti, at nu
var der en god lejlighed til at sndre formu-
leringen, saledes at den ikke volder forar-
gelse blandt de gvrige borgere her i landet,
Nu var tidspunktet kommet, hvorman kunne
have taget denne bestemmelse ud af loven,
som ikke pynter nogen steder. Og dette en-
ske blev selvfolgelig forstwrket, da det viste
sig, at det zrede medlem hr. Hans Pinstrup,
som er president i Landbrugsradet, altss
den ene af de organisationer, hvis til-
slutning er nedvendig, for at loven kan ad-
ministreres, ved denne lejlighed ville afgive
serbeteenkning og formentlig ikke ville
stemme for lovforslaget. S84 kunne man godt
4 den tanke, at det kunne blive vanskeligt
at fa dette rads tilslutning; selv mellem ven-
ner kan der opstd visse vanskeligheder. Det
er disse eventuelle vanskeligheder, det sidste
afsnit af betenkningen tager sigte pa at af-
bede. Det hedder heri, at hvis sidanne van-
skeligheder skulle opstd, altsi hvis ministe-
ren ikke skulle kunne opné de nevnte orga-
nisationers tilslatning til foranstaltninger,
som ministeren matte finde forsvarlige til
lgsning af de opgaver, som det er lovens
hensigt at lose, skal ministeren serge for, at
loven bliver sndret.

Jeg leegger megen vegt pé det, der her er
anfort, fordi det viser, at sdvel ministeren
som udvalget og partierne er enige om,
at udtrykket ,tilslutning® i realiteten m4
forstas pa den méde, at der skal opnés for-
stéelse med organisationerne, men en stil-
lingtagen fra organisationerne, der vil for-
hindre ministeren i at administrere loven,
vil ikke blive tolereret. Jeg synes, det har
veeret nedvendigt at klargere dette for
dermed . at. sige béde til offentligheden og
organisationerne, at det er rigsdagen, der
lovgiver. ‘

Med disse bemeerkninger skal jeg anbefale
de sendringsforslag, der er stillet, og lovens
endelige vedtagelse her i tinget.

Tesdorpf: Om de principielle forhold, der
ligger til grund for det forlig, som dette loy-

Aforslag er et led af, og som vi nu nogle gange,

sidst ved kornloven, har haft lejlighed til
at muntre hinanden med, skal jeg ikke sige
mange ord. Det varede temmelig lenge,
inden vi ndede frem til denne anden behand-
ling og forhabentlig tredie behandling, rige-
ligt leenge efter forligets vedtagelse. Grun-
den til denne forsinkelse kan man bl a.



