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[Ingvard Dahl.] o
Med. hensyn til spergsmélet lejeforhajelse
og den omtale, som det serede medlem fru
Ragnhild Andersen gav af Socialt Bolig-
byggeri og dets formand, vil jeg gere op-
merksom pa, at den forste frivillige over-
enskomst, der blev indgiet med Socialt
Boligbyggeri i Kobenhavn, var med en
boligforening, hvori en af det zrede medlems
partifeeller var formand, nemlig Mellelzen-
gen ude p4 Amager. Denne kommunist har
1 hvert fald ikke beklaget sig over den méde,
forhandlingerne blev fert pé fra Socialt
Boligbyggeris side. Ogsé andre af det arede
medlems pattifeller, der har deltaget i
sddanne forhandlinger, har anbefalet de
lejere, de reprasenterede, at tiltreede for-
slag om frivillig overenskomst. Jeg synes
“derfor ikke, det er rimeligt, ndr det serede
medlem provede pa at fremstille disse fri-
- villige overenskomster som veerende frem-
kommet nermest under en slags trusel.
Nir det =rede medlem mener, at det
srede medlems parti burde have veeret
repraesenteret i det kommende udvalg, vil
jeg gerne gore den bemarkning, at de, der
gnsker at gore en positiv indsats i rigsdags-
arbejdet; naturligvis ogsd mé have lejlighed
dertil. Jeg har siddet i et udvalg sammen
med det forhenverende medlem fru Alvilda
TLarsen, som under hele udvalgsbehandlin-
gen, lad mig sige, spillede den tavse dansker,
ikke -deltog i diskussionen, men nar fruen
modte her i salen og skulle redegere for
sine standpunkter til lejelov eller -bolig-
stottelov, var der ingen ende pa den indsats,
som det daverende medlem havde ydet i
arbejdet enten pa det ene eller det andet
omride. Men vil endelig en partifelle af
det serede medlem fru Ragnhild Andersen
gd positivt ind i arbejdet, hvordan bliver
vedkommende udvalgsmedlem da behandlet?
Der bliver taget afstand bade her og dér.
Jeg skal gore opmerksom pa, at i normal-

kontraktudvalget fra 1949 stillede lejer-

reprasentanter folgende forslag til lejeregu-

lering

tilladelse citerer jeg. —:

o, S8fremt den pageldende lejlighed var
eller havde veret udlejet..den 1. sep-
teinber 1939 og den indvendige vedlige-
holdelse af lejligheden péhviler ejeren,

kan ejeren, sifremt lejen ikke giver

. mulighed. for en rimelig afkastning*

— jeg beder bemsrket ordlyden —
.. »ved indsendelse af andragende herom
til nevnet soge godkendelse af en for-
hojelse af lejen, dog i-intet tilfeelde ud-

" .over:.10 pet. :af lejen pr. 1. september
1989. Godkendelsen gwmlder for en 3-arig

80/; 51: 1. beh. af f. t. 1. om leje, wndr. i byggestatteloven m. m.

— med den hejterede formands
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periode. Forhgjelsen skal veere betinget
af, at normallejekontrakten indfores for
den pageldende ejendoms samtlige be-
boelseslejemal.” .
Det var forsdvidt ikke det vigtigste, at - man
i normalkontraktudvalget fra det erede
medlems partifelle hr. Kaj Hansens side
fremsatte et sidant forslag, men det mest
interessante var egentlig motiverne derfor.
Dem vil jeg ogsd gerne have lov til at citere;
det hedder nemlig: = . T
,Bfter lejerrepresentanternes mening
~ville en generel lejeforhajelse virke serlig
grelt og vere uforstielig for lejerne nu,
hvor det officielle pristal har vist en ned-
© gang, og hvor der er en almindelig for-
ventning i befolkningen om, at et sterre
eller mindre prisfald er forestdende. . .
Altss pa det tidspunkt kunne det .eerede
medlems partifelle hr. Kaj Hansen med ud-
sigten til et prisfald tiltrede en lejeforhajelse
pa 10 pet. uden egentlige sendringer i den da-

“veerende huslejelovgivning, blot som med-

lem - af normalkontraktudvalget. Det har jo
veeret sadan hidtil, og ogsd ved denne lejlig-
hed, at nir kommunisterne har skullet tage
ansvaret for deres partifellers forhandlinger

eller stillingtagen pa dette eller hint omrade,

har de ikke villet vedkende sig vedkommende
partifelles ret til at tage stilling pd partiets
vegne. Jeg sporger da: Hvilket formél har
det da at have kommunister. representeret
i udvalg af denne karakter? o

Thestrup: Det aeredé medlem fru Ragn
hild Andersen rettede et par spergsmal til
mig. Det forste af spergsmilene vedrerte, -

‘savidt jeg forstod, en henvendelse, der skulle

veere kommet til mig fra et tidligere medlem af
det hoje ting, hr. Leth-Mouritzen, gdende ud
P4, at jeg skulle have overtradt grundloven.
Ma jeg sige til det serede medlem, at jeg mod-
tager i tidens lgb mange henvendelser af

‘meerkveerdig art. Nogle af dem er morsomme;
-dem. plejer jeg at kunne huske; de,.der alene

er markveerdige, legger jeg ikke sd forfeer-
delig megen veegt pé, og dem plejer jeg ikke
at huske gennem lengere tid, sd jeg gér ud
fra, at hr. Leth-Mouritzens henvendelse har
hert til dem, der alene har veeret meerkveer-
dige. Da jeg senere horte det serede medlem
tale om, at professor, dr. jur. Ernst Andersen.

‘havde gjort sig skyldig 1 ulovlig tvang og i

bestikkelse — forstod jeg det var —, var det,
ligesom jeg blev lidt beroliget med hensyn .
t1l denne beskyldning for, at.jeg havde over-
tradt grundloven. Jeg fandt, at det var vist
et seerligt ordvalg, en serlig form for diskus-
sion, der her blev anvendt; men: at:den me-
ning, der 14 bagved ordene, maske knap var



