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forst og fremmest kan hindre, at et angreb
overhovedet kommer. Dette er Atlantpag-
tens forste og afgerende formal. Det er ikke
bare sagt, det er noget alle mener. Dernsest,
om et angreb alligevel skulle komme — vi
Thar jo intet brev pa, at det ikke kan ske, og
‘Gud forbyde det —, er det dog indlysende,
at for det enkelte land, f. eks. for Danmark,
er der bedre udsigh til, at angrebet kan
afverges og dermed en beswttelse holdes
borte, nér et felles forsvar, der naturligvis
mi bygge pa den strategiske virkelighed,
i tide er forberedt, end nar det enkelte land
i angrebets gjeblik star ganske alene.

Men, siger s& endelig kritikerne af At-
lantpagten, det métte dog vere Danmark
muligt at fore en politik som den svenske.
Der er nu den afgerende forskel, at Sverige
er Nordeuropas sterkeste militeermagt, og
at det havde, har og vel ogsd i fremtiden
vil have et forsvar, som langt overstiger
-det, Danmark alene kunne preestere, men
dernsest er det jo Sveriges egen sag, og en-
delig mé vi vel gd ud fra, at der har veeret
ganske sewrlige og igvrigt let forstaelige
hensyn for Sverige at tage, som ikke galder
‘for os.

Atlantpagtpolitikken er, som den hgjt-
wrede udenrigsminister sagde, blevet det
centrale punkt i vor udenrigspolitik, og
det vil sige — det skal vi ikke skjule for os
selv eller for verden —, at Danmark har
forladt neutralitetspolitikkens vej og valgt,
efter min mening med rette, den begren-
sede, kollektive sikkerhedspolitik, baseret
pé den vestlige verdens frie aftaler.

Hvilken anden politik der kunne yde
vort land blot en nogenlunde beskyttelse
for Danmarks frihed og uafhengighed,
kunne vi have valgt? Vi forsegte, som alle-
vede sagt, en snever regional pagt mellem
Norge, Sverige og Danmark. Dette mis-
lykkedes. I sidste sjeblik forsegte den da-
-verende hojterede statsminister, hr. Hans
Hedtoft, om en pagt da ikke kunne etable-
res mellem Sverige og Danmark alene.
Dette mislykkedes ogsa. I intet af tilfel-
dene var det pa grund af Danmarks nej.

Men selvom det nu er rigtigt, at Atfa,nt-
politikken er det centrale punkt i vor uden-
rigspolitik, sd lad os endnu en gang fastsla
for det forste, at denne politik, den regionale
sikkerhedspolitik, er indenfor rammen af
BN, og derneest, hvad der i denne forbin-
delse er af afgerende vigtighed, at ikke blot
Danmark, men alle i Atlantpagten delta-
gende lande, der er medlemmer af FN, ved-
. varende betragter FN som det organ, gen-
mnem hvilket freden skal opretholdes og sik-

22/. 51: 1. beh. af f. om Grgnlands forsvar og om en gverstkommand. i Atlantomridet.

3732

kerheden for de enkelte folk skabes. Kort
og klart gav den afdede engelske udenrigs-
minister Ernest Bevin udtryk herfor, da han
sidste ar i september ved FNs plenarforsam-
ling udtalte sin tro pa, at, som han sagde,
FN var menneskehedens afgprende hab i
sporgsmalet om krig og fred. Han tilfojede:
de sidste f& maneder havde vist, med hvil-
ken styrke FN var undsluppet fra en afge-
rende provelsens periode. De Forenede Na-
tioner havde vist sig i stand til at gere, hvad
mange mennesker tvivlede ps FN ville evne.
FN havde vist den enhed og beslutsomhed,
der fordres for at handle hurtigt og effektivt
mod angreb. :

Som medlem af FN og i sneevert samar-
bejde med evrige vestlige demokratier har
Danmark valgt den vej, der — er vi over-
bevist om — giver vort land storst sikkerhed
og tillige den bedste garanti for fredens be-
varelse 1 det hele taget.

For der er nu den forskel pa dette pagt-
system, som vi altsd er medlem af, og tid-
ligere stormagtsalliancer eller alliancer mel-
lem stormagter og mindre stater, at her i
den vestlige verden er der sd ganske dben-
bart kun een interesse, der kan holde de
hojst forskellige store og smé stater sammen,
og denne ene interesse er simpelthen inter-
essen i at bevare freden. '

Til slut et par enkelte bemeerkninger. Jeg
gnsker at udtale min glede over og tilslut-
ning til den hgjterede udenrigsministers ud-
talelse angdende Sydslesvig og derneest at
udtrykke habet om, at det i det fremtidige
Europa, der af gkonomisk og politisk ned-
vendighed nu i Europaradet gar ind i et fri-
villigt samarbejde, hvor vore lande, store og
smé, vel skal bevare deres nationale serpreeg
og egenart, skal vere muligt for befolknin-
gerne i greenseomraderne, frit og uden noget
band, at leve deres eget politiske og kultu-
relle liv, og at det ogsd skal veere dem mu-
ligt, uden at der vises bitterhed og vrang-
vilje, frit at arbejde for deres nationale hab.

Der var endelig et meget interessant af-
snit i den hejterede udenrigsministers tale,
hvori han i tilslutning til professor Niels
Bohrs &bne brev talte om en dben verden.
Det er sandt, at i en &ndeligt dben verden,
hvor man overalt med tillid og uden frygt
kunne udveksle tanker og meninger, var der
en god grobund for fredens bevarelse — det
ved vi. Men man kunne méske ogsa sige, at
betingelsen for, at verden kan abne sig —
og hvem ville ikke gnske, den gjorde det —,
er, at den politiske speending opherer eller i
hvert fald slappes.

Det sidste, jeg da trods de merke udsigter
skal udtale, er hibet om, at blodbadet 1



