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[Justitsministeren.]
regler i den militeere straffelov. Det er jo
ganske andre hensyn, der gor sig gmldende
for de civile personer end for de militsere
personer. ‘ :

Det ‘wrede medlem omtalte, at vserne-
magerne navnlig burde rammes pi penge-
pungen. Det er jeg ganske enig i, og det er
ogsé begrundelsen for reglen i § 118 b.
Jeg kan ydermere henlede opmeerksomheden
pé den almindelige regel i straffelovens § 50,
hvorefter man ogsé kan idemme tilliegsbode,
en bestemmelse, der ogsa er anvendt i vidt
omfang under retsopgeret.

Hvorvidt det vil veere hensigtsmessigt at
erstatte ordet ,stat® med ,rige“ i over-
skriften til kapitel 12, vil kunne overvejes
i udvalget. Jeg erindrer, at det serede med-
lem hr. Starcke fremsatte en lignende be-
tragtning under den.forste behandling af
denne sag her i tinget. ,

Hvilken reekkevidde lovforslagets § 102
vil f&, mener jeg bor droftes i udvalget. Det
er en af de bestemmelser, som jeg ms er-
kende er meget vag og dens rwkkevidde

- derfor tvivisom. At den pi den anden side
indeholder en klar advarsel til borgerne,
synes jeg er ganske utvivlsomt.

Det wrede medlem var inde.pa sporgs-
mélet om den tvivl, der kan vere med
hensyn til den foresliede § 108, der om-
taler forhold, som af hensyn til samfunds-
interesser skal holdes hemmelige, og spurgte:
Hvilke er egentlig de samfundsinteresser?
En udtemmende opremsning af, hvilke sam-
fundsinteresser det gelder, kan jeg selvsagt
ikke give, men jeg kan give en vis vejled-
ning ved at henvise til bestemmelsen i den
foresliede § 110 og i straffelovens § 152,
som hjemler straf for den, der virker i offent-
lig'tjeneste eller hverv, og som rgber, hvad
han i tjenestens eller hvervets medfor har
erfaret som hemmelighed. Indenfor hver
tjeneste eller hverv vil der sikkert veare en
vis opfattelse, enten lovbundet eller tradi-
tionel, af, hvad der ber vewre hemmeligt;
ogsé her gelder det naturligvis, at tvivlen
kommer den tiltalte tilgode.

Det wrede medlem spurgte mig endvidere,
om jeg fandt det rimeligt, at § 111 hjemlede
dodsstraf. Jeg kan oplyse, at personlig s&
jeg gerne § 111 fjernet fra opregningen i
forslaget til militeer straffelovs § 42 a, og
nér jeg tog den med, var det i og for sig,
fordi jeg ikke enskede at rere meget ved
det tidligere forslag, forsividt angik det
omrdde, pd hvilket dedsstraf var hjemlet.
Jeg kan dog i denne forbindelse tilfaje, at
lovforslaget, som det foreligger, sividt jeg
kan se, 1 virkeligheden hjemler dedsstraf
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i flere tilfelde, end man har. vedtaget i
Norge, og der er anledning til i udvalget
at drofte, om det er rimeligt-at have dods-
straf 1 disse tilfselde, siledes som det srede
medlem har papeget. . 3 S

Det wrede medlem hr. Aksel Larsen hen-
holdt sig hovedsagelig til de betragtninger,
som det tidligere medlem af tinget; pro-
fessor Mogens Fog, havde fremsaf. Forsi-
vidt angér det wrede medlems :kritik af,
at dette lovforslag bestandig kaldes en

femtekolonnelov, kan -jeg sige, at jeg er

ganske enig med det @rede medlem 1, at
det er et misvisende navn. En rwkke af
disse .bestemmelser har vwret gamldende,
lige siden vi fik den borgerlige straffelov,
og hvis vi seger tilbage til deres historiske
oprindelse, vil vi finde mange af dem i
straffeloven af 1866. Det, der er sket, er
jo, som det wmrede medlem vil vide fra be-
teenkningen og fra bemerkningerne til de
tidligere fremsatte forslag, at man har segt
at fore straffelovens kapitel 12 og kapitel
13 & jour under hensyn til de erfaringer,
der var indvundet under beswmttelsen. Det
erede medlem bemerkede bl. a., at man
kun kunne teenke sig disse forskellige hand-
linger udevet af reaktionsre, fascistiske og

nazistiske elementer. Jeg tror.ikke, man

kan give nogen afgrensning af, hvorvidt
der kan udeves en sdkaldt femtekolonne-
virksomhed, og det har ogsé mindre betyd-
ning, hvad det er for kredse, der udgver
femtekolonnevirksomhed; - ~det afgorende
mé veere, om vi er i stand til pd den ene
eller den anden made at beskytte den dan-
ske stat mod en sidan virksomhed.

Det srede medlem fremsatte en rwkke
betragtninger, der skulle godtgere, at dette
lovforslag var en diktaturlov og ikke noget
andet, og satte lovforslaget i forbindelse
med tilslutningen til Atlantpagten. Mig
forekommer denne bevisfarelse ikke over-
bevisende. At lovforslaget er vagt, pa visse
punkter ubestemt, har jeg allerede sagt- i
min indledningstale. Alle er enige om det,
og i hvert fald flertallet er enigt om, ab
det skal behandles videre i et udvalg, og
vi vil alle forsoge at nd frem til en eventuel
bedre formulering. ,

I det srede medlems: til tider skarpe kri-
tik af dette lovforslag savnede jeg enhver
positiv vejledning med hensyn til, hvordan
det eventuelt kunne geres bedre. Det var
si meget mere beklageligt, som jeg af pro-
fessor Mogens Fogs udtalelser havde: for-
stdet, at der i og for sig var tilslutning til
ethvert forspg pd at ramme den kreds. af

personer, der -udegvede -en-sdkaldt femte- -

kolonnevirksomhed.



