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[Alired Jensen.]
drejer sig om, som man har ydet péd andre
omréder. Jeg har nevnt ejendomsskatterne,
men jeg kunne lige s& godt have nzvnt for-
muebeskatningen. -
Jeg skal med disse ord anbefale vort lille
sendringsforslag til vedtagelse.

Finansministeren (ZThorkil Kristensen):
Der kan naturligvis siges meget om betime-
ligheden af endringer i indkomstskatte-
lovgivningen, og det er klart, at dette
sporgsmél ma tages op for eller senere.
Som jeg flere gange har sagt her i det
hoje ting, er det ogsé regeringens agt i det
kommende sommerhalvar at tage vorb
skattesystem op til overvejelse pd grundlag
af det materiale, der findes i skattekommis-
sionens betenkning.

Jeg mé imidlertid overfor det erede
medlem hr. Alfred Jensen fremheeve, at en
@ndring som den af ham nu foresliede ikke
kan sidestilles med den sendring, der blev
gennemfort i ejendomsskatteloven. En for-
hojelse af det skattefri fradrag pd ejendom-
me er noget forholdsvis enkelt og overskue-
ligt. Det har langt viderersskkende konse-
kvenser, hvis man griber ind i indkomst-
skattesystemet, og det kan der ikke veere
tale om i den nuverende situation. Det
kan kun gores, nir det kan ses i en sterre
sammenheng, i forbindelse med en mere
almindelig reformering af skattesystemet.

Jeg mi med denne begrundelse afvise
det stillede endringsforslag og anbefale
det hgje tings medlemmer at stemme imod.

Alfred Jensen: Jeg kan ikke erkende rig-
tigheden af den hgjteerede finansministers
ord om, at eendringsforslagets rekkevidde
er uoverskuelig. Den er aldeles ikke uover-
skuelig. Det, der vil ske, hvis sendringsfor-
slaget vedtages, er, at man ajourferer fra-
dragsbelgbene, og det betyder, at staten
far 100 eller 150 mill, kr. mindre i skat.
Det er let overskueligt. Spergsmaélet er
blot, om man har vilje til at gennemfore
en sidan lettelse, eller man foretraskker at
give skatteskruen en ekstra omdrejning
overfor den del af samfundsborgerne, der
har byrder nok i forvejen.

Finansministeren (Thorkil Kristensen):
At sette skatteudskrivningen ned med 100

176

13/, 51: 2. beh. af f. t. 1. ang. indkomst- og formueskatten 19561—52 m. m.

2796-

eller 150 mill. kr. er jo ikke noget, der sva-
rer til ojeblikkets eokonomiske situation.
Hvis der overhovedet skulle veaere nogen
mening i dette, méitte man kompensere det
med andre foranstaltninger, som gik i mod--
sat retning, og som begrensede forbruget
lige s& meget, som en sadan skattenedseet-
telse ville stimulere forbruget, og at tilveje-
bringe en ordning herom skulle nok-vise sig-
at vere mere uoverskueligt og vanskeligt,
end det wrede medlem vil erkende.

(Kort bemeerkning).

Alfred Jensen: Jeg kan absolut ikke er-
kende, at forbruget skal skeeres ned pa de pa-
geldende omrader, og jeg kan forsikre mini-
steren og det heje tings srede medlemmer-
om, at de skatteydere, der lider hirdt under
skattepresset, ejheller har den opfattelse.
Men der kan igvrigt, hvis man vil, foretages
en omlmegning af hele vor politik, og dermed
ogsd en omlegning af det behov, staten og
samfundet har. Og ensker man at udskrive
mere i skat, findes der mulighed derfor, for-
aktieselskaberne og de, der har de store
indkomster, har tjent si meget, at det vil
veere muligt at udskrive sterre skatter pa.
dem, hvis samfundet skulle vise sig at have.
behov derfor.

Hermed sluttede forhandlingen.

Andringsforsiaget
forkastedes med 87 stemmer mod 16.
§§ 1—40
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredie behandling
vedioges uden afstemning.

Formanden: Jeg skal lade punkt 5 udgé.
af dagsordenen.

Man gik da til:

Tredie behandling af forslag til finanslov
9(;‘5ﬁnansdret fra 1. april 1951 wl 31. marts
2.

(Anden behandling findes i tidenden
sp. 2662; udvalgets endringsforslag findes 1
tilleg B. sp. 577, bilagene til samme i tilleg:
B. sp. 773).



