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- '[Ministeren for handel, industri og sefart.]
- -en sadan stand, at den nedvendige tekniske
- underspgelse kunne  foretages, var dette
. ikke muligt." Fra dansk side dreftede man
sagen med HEnglands og USAs reprasen-

. tanter, men det var, som sagen foreld,

ikke  muligt -at komme léngere, og iswmr
ikke ‘da-det i virkeligheden kun var nmvnte

 konferences opgave -4t finde frem til' ‘et

_egnet alarmsignal for den radiotelefoniske
~ngdtjeneste. Forgt nir et sddant signal er

fundet og er blevet godkendt af en inter-

‘national radiokonference -— den neste
finder forst sted i-1952 —, kan der blive
tale om' at godkende forskellige apparat-
-konstruktioner, som virker for signalet.

""Det eerede ‘medlem:-har endvidere fore-
spurgt, om jeg finder"det antageligh, at
opfindelsen bedommes bl. a. -ogsd af et
medlem af - konferencen for. sikkerhed til
' ses; som  selv  fremstiller - autoalarmappa-

©orater. v - o

- +'Nej, det:gor jeg ikke, og jeg kan op-
lyse det wrede medlem om, at den nevnte
- opfindelse  ikke  p& “noget tidspunkt har
‘veeret -forelagt endsige® er blevet bedomt
af' den-danske delegation til konferencen i
London i 1948 wedrerende sikkerheden pa
- spen, lige 88 lidt som opfindelsen: har veeret
forelagt den - for - tiden arbejdende kom-
mission vedrerende sikkerheden til sgs.

K‘jaeldgaard: ( Jeg':?ta;kkérv for' den hejt-

erede ministers redegerélse, men jeg vil
straks sige, at jeg findei den ikke tilfreds-
stillende. Nér: jeg har vejst sporgsméilet,
skal det ikke opfattes som en kritik af
handelsministeriet og sgfartsministeriet; me-
ningen med at rejse sporgsmalet’ var at
fa fastsldet, om man pa kompetént sted i
sefartsministeriet  har < veeret bekendt med
betydningen -af denne opfindelse, selvom
den iméske trangte til visse forbedriiger
~ og- endringer, ‘eller om dén konference,
der skal godkende apparater af denne art,
-pa lidet tiltalende: made har lagt sig hin-
drende -1 vejen for en udnyttelse af denne
betydningsfulde opfindelse. ‘Sagen er rejst
af ,,Social-Demokraten”  og  ,,B.T.“, " og
hvis disse to blade har ret i de péastande,
de: har fremfort, forekommer den kritik,
som de- ogsé har fremsat, mig berettiget,
ndr man betenker, hvilket "ansvarsfuldt og
“farligt arbejde vore sema#nd ‘udferer. So-
mandens arbejde foregir under store af-
savn, borbe fra hjem, hustru og bern, og

.. det mindste, han - mi kunne ‘kreve -til

- gengeld, méi vere, at' samfundet giver
ham den bedst mulige - beskyttelse mod
seens farer. Jeg' ville pd baggrund heraf
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veere den hejteerede minister - taknemlig,

‘hvis ‘ministeren ville give tilsagn om en

undersogelse af hele sagen. Jeg tror, alle
parter vil veere bedst tjent hermed.

Ministeren for hahdel, industri og sefart:

(Weikop): Det wrede medlem mente, at

svaret ikke var tilfredsstillende, og spurgte,

‘om man ikke havde nmret interesse for
-opfindelsen. I mit svar . tilkendegav jeg
‘netop, hvilken interesse man havde -vist.
for " sagen i handelsministeriet, men de:
-omstendigheder, jeg ogsd omtalte, gjorde,
‘at sagen ikke kunne komme frem for den

pageldende konference.  Jeg mener, at jeg
1 det meget udferlige svar, jeg har givet,
egentlig ‘har givet besked:om den under-
spgelse, man har foretaget af sagen'ihandels-
ministeriet.  Pa den givne foranledning
skal jeg:dog gerne se p& sagen: endnu en
gang, men jeg tror ikke, man kan komme

‘til andet resultat.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Af Oluf Pedev*sen il finansministeren.

CGodkender ministeren departementets:
afgerelse af 17. februar d. 4., hvorefter
mgbelhandler Carl Dahl, Aalborg, tvin-
ges til at sewlge forretningens gulvbe-
leegning ved auktion? i

Oluf Pedersen: Mit' spergsméil angar
fortolkningen af loven - om ‘omsetnings-
skat, der blev vedtaget i efteraret.

En mebelhandler "1 Aalborg blev af
toldvesenet afkreovet afgift bade for gulv-
teepper, som han havde 1 sin forretning til

-salg, og for tepper, der var gulvbelegning

i hans lokaler. Mobeélhandleren proteste-
rede imod det sidste, og savidt jeg kan se,
kommer de heller ikke ind under det, som 1
henhold il lovens § 1 er afgiftspligtigt.
Mgbelhandleren protesterede overfor Aal-
borg toldkammer i en skrivelse -af 10.
december 1950. Det hedder heri — med
formandens tilladelse: = - -
»Vi fremsender hermed vor ‘protest
mod den af toldvesenet foretagne vur-
“dering af vort butiksinventar (vor eneste:
gulvbelmgning pad ‘betongulv...).” -

Det blev i protesten oplyst, at teepperne
havde veret' brugt til dette formal i 15—
20 4r, at twpperne - aldrig havde vearet
udbudt il salg, og at de heller aldrig ville
blive udbudt il salg. Twmpperne er, hedder
det i protestén, vor permanente gulvbe-
legning. Yderligere ~tilbpd hr. - Dahl, “at
safremt toldvesenet ville sikre sig imod, at
teepperne blev solgt, kunne de blive forsynet:



