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[Johs. Christiansen.]
-Jeg haber og jeg beder til, at denne magelose
ubekymrethed: 1 vurderingen af dette dybt
-alvorlige spergsmal ikke i for hej grad
-skal vende skebnens hand imod Danmark
-og imod Danmarks fremtid.

Vi er i mit parti i en lidt hanende tone
-blevet spurgt, hvad vi egentlig vil, siledes
.som den storpolitiske situation har udviklet
.sig, om vi i det hele taget har en politik
-som et alternativ til den nu fastlagte Atlant-
“politik, om vi da virkelig ikke kan se, at
“vort standpunkt er identisk med isolation.
-Jeg skal tilmodigt sege at besvare ogsd
~disse urimelige spergsmail.’ :

Sammen med andre danske partier er-
-kendte vi allerede i sommeren 1945, at
.Danmarks hidtidige traditionelle neutrali-
“tetspolitik ikke mere havde fodfwste i den

verden, der stod igen efter-den sidste ver-
-densgkrig. Vi erkendte, at nu métte ogsd
Danmark treede ind i det store internationale
feellesskab, der gennem en samordning af
kreofterne skulle sikre freden, friheden og
“trygheden for folkene i verden. Vort parti
-erklerede sig rede til uden' forbehold at
-soge de forpligtelser, ogsd militeere, opfylds,
- der matte folge af Danmarks medlemsskab
-af FN. Vi var, og vi er fremdeles af den
- opfattelse, at hvis man gir med til hand-
“linger og beslutninger, der ligesom skyder
FN i anden rekke, begir man et skebne-
-svangert misgreb. FN er stedet, og -der
“findes intet andet, hvor tolerance og gen-
sidig forstéelse har deres forum. Vi tror
“ikke, de store rustninger er vejen til fred
- og fordragelighed mellem verdens folk.

Jeg vil gerne her fremheve, at vi med
: gleede har set Nordens socialdemokrater nu
-slutte klart og fast op om en vurdering af

FNs betydning og mél. De 10 fredspunkter,
som Danmarks, Islands, Norges og Sveriges
-arbejderpartier har proklameret, kan vi
give vor fulde tilslutning, og det er vort
~héb, et hib, vi smtter op mod tidens tegn,
- at folkene verden over vil skare sig om freds-
“krav som dem, der har lydt fra de nordiske
lande. '

Hvad vi ikke kan erkende, er, at Danmark
“ville veere et isoleret land, hvis det stod
" udenfor Atlantpagten. Det siges bade klart
~og tilstraekkelig stwrkt i FNs' charta, at
~eventuelle angreb pad Danmark sivel som
-pé andre af de i FN sammensluttede stater
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skal betragtes som et brud pa verdensfreden,
og at det siledes angrebne land skal have al
forneden bistand til fredens genoprettelse.

Ja, men sterkere siges det jo ikke i
Atlantpagten, og udfra denne kendsgerning er
det, mit parti har taget sit standpunkt.
Det er hverken et negativt eller et defaiti-
stisk standpunkt, som visse folk er s lystne
efter at ville pastd, det er et standpunks i
fuld overensstemmelse med den &nd, hvori
FNs charta blev til, og vi betragter det
som en fejl — jeg tor sige en skeebnesvanger
fejltagelse —, at rigsdagsflertallet ikke blev
staende ved dette, men forte landet ind i
en politik, der rummer en uhyre risiko
uden at byde anden eller storre sikkerhed
end den, der er tilsagt os af FN.

Dette er vort partis synspunkt, og det
er ogsd bestemmende med hensyn til arten
og storrelsen af det forsvar, vi mener landet
ber have efter sine geografiske forhold og
finansielle ressourcer. Herom har intet af
flertalspartierne imidlerid segt forhandling
med os. Men det skulle jo dog vel ikke veore
en begrundelse — i hvert fald ikke en beret-
tiget begrundelse — for at pastd, at vi intet
vil. Vi for vort vedkommende tror ikke, at
den vej, flertallet er sldet ind pa, er den
rette. Vi tror ikke, at Danmark kan holdes -
pd den vej, uden at det pd alvorlig vis
vil g& ud over de sociale og kulturelle goder,
som vort folk har arbejdet sig frem til i de
sidste halvhundrede &r, og som vi betragter
som det steerkeste veern mod Dstens ideolo-
gier og metoder.

Konsekvenserne af flertallets politik er
ikke til at overse, heller ikke de, der inde-
beeres i det foreliggende forslag, og derfor
mé jeg udfra overvejelser, der i alvor og
ansvarsbevidsthed — det onsker jeg pa
given foranledning at betone — ikke stir
tilbage for noget andet partis, anbefale ab
stemme imod dette forslag.

Det af kommunisterne stillede sendrings-
forslag er der jo overhovedet ingen mulig-
hed for at praktisere. Regeringen har
med tilslutning af et flertal 1 rigsdagen’i
forvejen gennem de mellem Atlantpagt-
landene ferte forhandlinger forpligtet Dan-
mark s& vidt, at det i hvert tilfmlde ikke
er muligt at gore denne sags videre forlob
afhengigt af en folkeafstemning. Folke-
afstemningsprincippet skulle have veret
anvendt pd det rigtige tidspunkt, nemlig



