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[Forsvarsministeren.] :
rerne for de tre storste partier her i tinget
for den tilslutning, der er givet til det fore-
liggende forslag til rigsdagsbeslutning, og
jeg vil gerne med hensyn til de bemserk-
ninger, der fremkom fra det srede medlem
hr. Rasmus Hansen, benytte lejligheden til
at swette en streg under den konklusion, det
serede medlem kom til med sin udtalelse om,
at vi varetager de danske interesser, ogsd
de danske forsvarsinteresser, bedst ved ikke
her i landet og her i det hoje ting at bidrage
til at styrke de kredse i De Forenede Stater,
der vil isolere USA fra Europa og Vest-
europas livsvigtige problemer. Jeg tror, deb
zerede medlem hr. Rasmus Hansen her har
truffet hovedet pd semmet, og den udtalelse
er jeg meget glad for. Jeg tror ogsd, at
det udgangspunkt vil veamre vigtigh under
de kommende overvejelser, som vi her i
landet skal have vedrerende ordningen af
vort fremtidige forsvarsveesen.

Jeg vil ogsd gerne benytte lejligheden til
at takke det mrede medlem hr. Elgaard for
den tilslutning, han gav til det foreliggende
forslag, :

Det wrede medlem hr. Kristen Amby gav,
synes jeg, en sare interessant analyse af den
politiske baggrund, pé hvilken vi skal treffe
en afgorelse 1 det sporgsmal, der foreligger
i gjeblikket. Det serede medlem hr. Kristen
Amby har ret i, at denne baggrund er be-
tinget af det forhold, som vi kommer til at
tage i betragtning, at verden faktisk er ble-
vet mindre; afstandene er i vor tidsalder
blevet ophavet pa en helt anden made, end
vi havde tenkt muligt blot for nogle ar
tilbage. Men det erede medlem har ogsé
ret i, at samtidig med at verden, om jeg
s&4 ma sige, er blevet mindre, er proble-
merne, som ogsd de smé lande skal tage
stilling til, til gengeeld blevet mere gigantiske.

Det ®rede medlem var inde pé problemet
om den isolerede neutralitet og de mulig-
heder, som en isoleret neutralitet ville kunne
have for vort land. Jeg tror, jeg ter sige,
at det problem, som Danmark i den hen-
seende stér overfor, er nejagtig det samme
problem, som i hvert fald alle de vesteuro-
peiske stater, selv de stormagter, der her
er tale om, i dette gjeblik stér overfor. Sand-
heden er jo i dag den, at intet vesteuropaeisk
land, heller ikke de stormagter, der findes i
Vesteuropa, isoleret kan klare sig selv mod
et eventuelt angreb fra den store gigant i
gst. Vi kan veere enige om, béde de store
og de smi lande, at vi i den nuvzrende
situation alle er i samme béd, og derfor er
Danmark ikke stillet anderledes 1: den hen-
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seende end alle de andre europsiske magter,
ogsd de vesteuropwiske stormagter.

Den problemstilling, som foreligger for os
i dag ved de modsetningsforhold, der eksi-
sterer ideologisk og magtpolitisk, skyldes,
at der ikke leengere som i svundne tider er
tale om et modsstningsforhold imellem
enkelte magter, men at vi i gjeblikket mé
tage stilling til en freds- og sikkerhedsord-
ning, der har sin baggrund i, at det faktisk
er halvkugler, der ideologisk og p& anden
méde stdr imod hinanden. Det er det, der
er baggrunden for, at vi i Vesteuropa,
med De Forenede Stater bag os, seger at
skabe en defensiv alliance, og det erede
medlem hr. Kristen Amby har efter min
mening unsegtelig ret i, at frie demokratier
som dem, Danmark herer til, er udelukket
fra at kunne samles om en offensiv handling,
der ville fore til en storkrig. Det er sand-
heden i en neddeskal.

Denne problemstilling forer til en helt
anden stilling for de smé lande end den,
de har haft lejlighed til at indtage under
andre verdenspolitiske perspektiver. Jeg
tror, at hele denne problemstilling giver en
sterre logik og en sterre mening 1 et dansk
forsvar, end der har veeret nogensinde tid-
ligere i vor historie.

Det wrede medlem hr. Johs. Christiansen
anstillede forskellige betragtninger over,
hvad der var sterst risiko ved, og han mente,
at man ikke uden videre kunne sige, at den
militeere tomrumspolitik var farligere end
f. eks. den oprustning, som finder sted i
gjeblikket. Jeg har 1 eftermiddags haft
lejlighed til at gere nogle bemeerkninger
om denne sikaldte vesteuropeiske oprust-
ningspolitik; jeg har segt at begrunde, at
denne politik ikke rummer den krigsfare,
som man fra visse sider hwvder, og jeg
har segt at begrunde, at det netop er den
delvise afrustning i vest og den fortsatte
oprustning i est, som skaber en krigsfare,
forsavidt som man derved stiller svaghed
overfor styrke og séledes umuliggor en for-
handling pé lige fod imellem de parter,
som nu engang skal sege at komme hin-
anden i mede for at lose de verdenspolitiske
problemer, som &benbart for os alle skal
loses i den kommende tid. i ,

Det rede medlem hr. Johs. Christiansen
omtalte sporgsmélet om det isolerede tom-
rum. Jeg vil gerne derom kige, at efter min
bedgmmelse er tomrumspelitikken i den
situation, Europa star i i dag, den farligste
af alle. Det militere tomrum har, som vi
ved af erfaring, en vis tilbgjelighed til at
treekke lynet til sig, og jeg for mit vedkom-



