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slaglesggelse tages af retten, foreslds der i
Orgnland indfert den ordning, at politiet
har befojelse til: at foretage beslagleggelse
under visse nwermere angivne betingelser,
idet det af praktiske grunde vil veere van-
skeligt gennemforligh, om enhver beslag-
leeggelse, der skete uden vedkommendes
samtykke, skulle foreleegges for retten, og en
regel, der indeholdt de samme retsgarantier
som den danske ordning, ville kreeve fore-
leggelse for landsdommeren, hvilket pé
grund af afstandene ikke vil veere muligt.

- P4 den anden side indskrenkes efter|

forslaget adgangen til at foretage beslag-
loggelse mod protest, idet det efter § 9 1
sddanne tilfelde kraeves, at undladelse af
beslagloggelse medferer fare for, at et be-
vismiddel tilintetgeres, eller ting unddrages
konfiskation eller tilbagegivelse til den ret-
messige ejer. ’ ‘

- Som garanti mod uretmamssig beslagleg-
gelse foreslds det endvidere, at der gives
den, hos. hvem Dbeslagleggelse er sket,
adgang til at kreeve speorgsmalet forelagt

for vedkommende retsformand. Det er

imidlertid en selvfalge, at der ikke vil kunne
foreskrives nogen bestemt frist, inden hvil-
 ken forelmeggelse skal ske, men det fore-
skrives, at spergsmalet skal indbringes uden
. unedigt ophold.

; Til §§ 10—12.

Medens den danske retsplejelov sondrer
mellem ransagning hos en sigtet og ransag-
ning hos en ikke sigtet og i'§ 755 med hen-
syn til det forstnevnte tilfeelde under visse
forudsstninger hjemler adgang til ransag-
ning, selv om der ikke foreligger bestemte
holdepunkter for at antage, at sigtede er i

besiddelse af ting, der kan geres til genstand:

for beslagleggelse, har man ikke ment at
~ burde foresld en tilsvarende sondring i

Gronland, men har ud fra ensket om at

begreense politiets retsmidler mest muligh
i § 11 gjort ransagning uden vedkommendes
samtyklke afh®ngig af, at der er grund til
‘at antage, at den, hos hvem ransagningen
foretages, er i .besiddelse af ting, der ber
beslagliegges under sagen. Nér denne be-
grensning medtages, er der ingen grund til
at indfere en sondring mellem sigtede og
ikke sigtede.

"1 overensstemmelse med den . danske
retsplejelovs § 758 er det i princippet en
betingelse for foretagelse af ransagning
uden vedkommendes samtykke, at der
foreligger en retsafgorelse derom. Afgerelsen
er henskudt til kredsdommeren. Undtagelse
herfra gores dog i § 11 in fine for det til-
folde, at der er gjensynlig fare for, at
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gjemedet med ransagningen ville forspildes,
hvis beglutning forinden skal -indhentes,
jfr. herved den tilsvarende bestemmelse i
retsplejelovens § 758, stk. 2, nr. 2. = ¢~

Til § 13. :
Man har ved udformningen af reglerne
om anholdelse og tilbageholdelse — §§ 13—17
— veeret opmeerksom pa, at indferelse af
dette retsmiddel ‘er forbundet med betyde-
lige' praktiske vanskeligheder og ikke rmge
betenkelighed. : : o
- Det- ma siledes for det forste fremheves,
at der kun de femrreste steder i Gremland
findes arrester, og at bestemmelsernes prak-

tiske anvendeligheéd derfor indtil videre vil

veere steerkt begreenset.

Endvidere vil det ofte veere umuligt. at
fremstille den anholdte for retten inden for
den i grundlovens § 78 fastsatte frist af
24 timer, hvilket selvsagt gor det swmrdeles
beteenkeligt at hjemle de udevende myn-
digheder adgang til foretagelse af en sé .
gennemgribende foranstaltning, som en an-
holdelse er. - o
- Uanset disse betenkeligheder har “man
ment, -at der kunne foreligge tilfeelde, hvor
anholdelse métte anses for en nedvendighed,
og man har derfor ikke ment i en syste-
matisk lovgivning om -retsplejen fuldsteen-

|dig at kunne undlade bestemmelser ‘af

denne art. TR
Afgreensningen af retsmyndighedernes be-
fojelser pa dette omride er trukket en del -
snavrere end 1 den tilsvarende bestemmelse
1 retsplejelovens § 780, idet man kun har
medtaget de tilfeelde, hvor der er seerlig
grund til at antage, at sigtede vil unddrage
sig retsforfelgning ved flugt eller ved at
modvirke sagens oplysning, eller hvor der er
seerlig grund til at frygte, at han wvil fort-
seette sin forbryderiske virksomhed. Der mé
sdledes vare tale om en forbryderisk virk-
somhed af en vis alvorlighed. Endelig hjem-
les der adgang til tilbageholdelse i tilfeelde
af visse farlige trusler. '
Det mé understreges, at adgangen til til-
bageholdelse, navnlig under hensyn til den
ofte kun - med . forsinkelser gennemforlige
domstolskontrol, jfr. § 14, stk. 2, ma admini-
streres med betydelig varsomhed. Det ma
veere en forudsetning for tilbageholdelse,
dels at der er tale om en forbrydelse af en
vig grovhed, eller at de forbrydelser; man
mé befrygte, hvis tilbageholdelse ikke sker,
medfare farver for goder af en vis betydning,
dels at der foreligger konkrete holdepunkter
for at antage, at sigtede, hvis han forbliver
pé fri fod, vil unddrage sig.retsforfelgning
eller begd alvorlige forbrydelser. o




