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Baggrunden for forespsrgslen var, efter hvad Tholstrup
(DR) udtalte som ordferer for forespsrgerne, et utilfreds-
stillende svar pa et spergsmél, han havde stillet i meelke-
kommissionen. ,,Det, jeg snskede at vide, var, hvor meget
et bestemt mejeri, som blev nedlagt i 1948, fik i erstatning,
og hvor meget det ville have faet i ersbatning, hvis det var
blevet nedlagt, dengang de mange mejerier blev nedlagt ved
maelkeordningens ikrafttreden. Da der rundt i byen tales
om, at det pageldende mejeri har fiet en ersbatning pé
mindst 1 mill. kr. mere, end det ville have fiet dengang, er
det af afggrende betydning for os for at kunne bedgmme,
hvem der har mest fordel af malkemonopolets indferelse, at
3 udredet indehaverens monopolfortjeneste. Det pigeldende
mejeri havde vistnok knap 5 pet. af omswmtningen, og hvis
rygtet taler sandt, vil det sige, ab keobenhavnerne i den pé-
geldende peride har betalt mindst 20 mill. kr. for meget for
meelken og fladen, og det er efter vor mening et ikke uveesent-
ligt beleb at lade g& updagtet hen under kommissionens
arbejde, som netop gér ud pd at finde ud af, om melke-
momopolordningen er til gavn for forbrugerne eller ej eller
en serlig beneficeforestilling for monopolmejerierne.

Besvarelsen var utilfredsstillende — for ikke at sige en
blank afvisning —, og den afstedkom den meerkelige situation,
ab en afstemning blev iverksat for at se, om der i kommis-
sionen var flertal for, at alle oplysninger skulle gives til hjelp
for kommissionens arbejde. Som det efter dagspressen er be-
kendt, faldt denne afstemning ud til ugunst for det af mig
stillede sporgsmal, og jeg vil gerne her oplyse, at jeg straks
patalte det urimelige i, at der i det hele taget skulle veere
afstemning herom, hvilket ogsd fik stotte fra, anden side.”

Handelsministeren svarede, at han ved en samtale med
mselkelkommissionens formand havde fiet den opfattelse, at
enhver oplysning af interesse for kommissionens arbejde ville
blive givet; der var ogsé rettet henstilling til likvidations-
selskabet om, at yderligere oplysninger matte blive tilveje-
bragt. ,,Nar sagen forholder sig saledes, ser jeg egentlig ikke
nogen baggrund hverken for foresporgslen eller for nogen
sborre debat omkring denne forespergsel. Men jeg skal gerne
tilfaje, at det ogsd er min opfatbelse, at enhver oplysning af
saglig interesse ma fremlegges for kommissionen, og jeg
fnder det kun enskeligt og hensigtsmeessigh, at forholdene
omkring den store kebenhavnske meelkeordning belyses s&
godt som overhovedet muligt. Hvis forholdene skulle falde
saledes ud, at jeg kan gore noget for at hjelpe i den retning,
skal jeg gore det med den storste gleede.” i

Med dette svar erklmrede ordfgreren for forespergerne
sig tilfreds.



