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betragtninger fandt vi det rimeligt, at man af sukkerfabrik-
kernes sideproduktioner afgav en vis del af overskuddet il
prisreguleringsfonden, sukkerfondens aflgser, som skal have
den opgave at virke billigggrende pé& sukkeret til de danske
forbrugere. Sukkerfabrikkerne havde et andet syn pa dette
forhold og mente, at de burde bevare deres fuldstendige og
frie rddighedsret over B-produktionernes overskud. Jeg ber
méske nzvne, hvad B-produktionerne bestdr af. De sikaldte
B-aktiver bestar af en rekke byejendomme og en rmkke
landejendomme, et antal skibe, freavl, sukkersaftproduktion
og en lang reekke mindre produktioner af sterkt varierende
betydning. Lesningen ps problemet blev den, at man delte
produlktionerne i to grupper, hvoraf den ene helt og fuldt
skulle falde ind under sukkerordningen, sddan at de overskud,
der matte fremkomme af disse produktioner, helt og fuldt
skulle g& til sukkerets billiggerelse, hvorimod den anden
gruppe af B-produktionerne ligesd helt og fuldt skulle falde
udenfor sukkerordningen. ...... De B-produktioner, der
overgik til ordningen, var visse byejendomme, det var skibe
— som havde indtjent betydelige overskud — og endelig
sukkersaft{remstillingen, der jo har varet et af de aller-
vigtigste aktiver udenfor sukkerordningen for fabrikkerne.. ..

Et andet hovedstridsspergsmil var den sikaldte ,,scer-
konto*. Under koncessionsordningen har fabrikkernes ud-
byttebetaling veeret starkt begrenset. Ikke desto mindre
er der ved de sideproduktioner, jeg lige har nzvnt, indtjent
betydelige millionbelgb. Det var om disse belgb, omkring en
snes millioner kroner, der stod en betydelig strid. Fra sel-
skabernes side havdede man, at disse penge juridisk absolut
mitte vaere selskabernes og altsd aktionsrernes ejendom,
og at de métte have lov til frit at disponere over dem. Denne
juridiske adkomst til pengene kunne man ikke bestride. Gar
man de gamle koncessioner igennem langt tilbage, er der
ingen tvivl om, at juridisk set tilherte disse penge fabrilkkerne,
og forsividt var fabrikkernes pastand rigtig. Overfor dette
synspunkt fremforte vi imidlertid fra regeringens og rigsdags-
udvalgets side et andet synspunkt gdende ud pa, at uanset
det juridiske forhold métte man kunne drage den moralske
ret til disse penge i tvivl, i hvert fald i det omfang, hvori
man kunne fremfere argumenter for, at disse penge var
tjent ikke egentlig ved fabrikkernes initiativ, men pa grund
af de tilstande, der herskede i samfundet, maske endog til- .
stande, der var frembragt direkte ved statens indgreb.......

Det var iszer dette punkt, striden tilsidst stod om. Vi fra
forhandlernes sidé foreslog, at et vist antal millioner blev
fradraget smrkontoen og overfert til sukkerfabrikkerne som



