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" [Indenrigsministeren.]
onsker at fd dansk indfedsret, kan hun sege
om det p4 lige fod med mandene, pa samme
méide som mendene. Man kan jo nok for-
udse, at dette vil afstedkomme nogen for-
ggelse af administrationen, og nogle har
ogsé ment, at ved at gennemfare en sadan
regel fratager man kvinderne en naturlig
selvbestemmelsesret. Jeg tror alligevel, at
nér kvindeorganisationerne verden over har
stillet dette krav og en lang rwkke af lande
har imodekommet det — og det er jo for-
holdet —, s& er der god grund til, at vi her
i Danmark i hvert fald underseger ngje, om
ikke de grunde, der taler for at gennemfore
denne ligestilling, er storre end de, der taler
imod. Jeg er vidende om, at man i England
har en regel, hvorefter gifte kvinder kan for-
lange at erhverve mandens indfedsret, og
jeg gjorde vist i min fremseettelsestale op-
merksom péd, at en lignende ordning har
man under de forhandlinger, der har fundet
sted, prevet pd at fa gennemfort i den lov,
vi behandler her; men det vakte ingen
begejstring, hverken i Sverige eller Norge,
tveertimod. De ville overhovedet ikke g
ind pd den tanke, at man skulle indfore den
ordning, som har veeret geldende i England,
men mente, at vi pd dette omrdde métte
imgdekomme de krav, der er stillet af kvinde-
organisationerne si mange steder i verden,
og som man efterhdnden ogsd har imede-
kommet newesten alle steder. .

Det gleder mig, at man fra alle partiers
side er enig om betydningen af, at vi péd
dette omrade nar frem til ensartede regler
i de tre nordiske lande. Det var vist det
serede medlem hr. Bjerre, der fremsatte en
bemaerkning om, at hvis det nu ved udvalgs-
behandlingen skulle vise sig, at der var
veesentlige wendringer i loviorslaget, som
man fandt meget onskelige, kunne der méaske
veere grund til at drefte disse seendringer med
udvalgsmedlemmer fra de to andre lande.
Inden jeg tager noget standpunkt til det
gnske, som det serede medlem hr. Bjerre her
rejser, ma vi forst se, hvilke onsker om
endringer af principiel karakter der matte
fremkomme, men jeg tror da, at vi fra alle
sider er enige om, at ligesom man har ud-
arbejdet dette lovudkast i fwllesskab, ma
der ogsa veere lejlighed til, at repreesentanter
fra de forskellige lande pany kan se pa det.
Formalet mé sa veere at arbejde reglerne
sammen, s at vi kan opnd at {4 en ensartet
lovgivning pa det statsborgerretlige omride
i de tre lande. :

Det forbavser mig ikke, at bestemmelserne
i lovforslagets § 9 har vakt nogen betanke-
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lighed. Jeg kan sige, at for Sveriges vedkom-

mende har man fremsat enske om, at tallet

1 ar i paragraffen @mndres til 2 4r. Efter

§ 9 kan jo den, der har begdet en. stats-

fjendtlig handling og bliver idemt friheds-

straf pa 1 &r, fortabe sin statsborgerret,

forsdvidt som han har fiet den ved natu-

ralisation. Det har man ensket sendret il

2 ar, og der er ogsd andre bestemmelser,

som man fra Sveriges side, efter at udkastet

var udarbejdet, har fremsat onske om at f3

dreftet. Det mener jeg vi mé gore i udvalget;

dér mé vi se pd de wnsker, der senere er -
kommet frem {ra svensk side. Jeg kan ogsd

nok se for mit vedkommende, at det kan

veere noget betenkeligt at gennemfore de

bestemmelser, som er foresliet i' § 9, men

man mé huske pa, ndr man skal bedemme

dette forhold, at det ikke er noget nyt.

I en lang reskke af lande i Buropa, og ogsé

i Amerika, har man denne ordning og har

haft den igennem mange &r, og i 1946
indferte man den i Norge. I en lang rekke
lande har man anset det for pakrmvet, at
ndr en mand, en borger, der har faet sin
statsborgerret ved mnaturalisation, svigter
det, der var forudsstningen, da han blev
naturaliseret, s4 skal der vere mulighed for
at fratage ham statsborgerretten, og det
kan der ogsd nok anfares adskillige gode
grunde for, si jeg tror, at vi skal overveje
dette sporgsmal meget grundigt, inden vi
tager ende%ig besluthing. '

Det wrede medlem hr. Bjerre mente, at
jeg var for optimistisk, ndr jeg troede, at
loven kunne traede i kraft den 1. januar 1951,
og det wrede medlem ville ikke love en hurtig
udvalgsbeliandling. Jeg beder heller ikke
om en hurtig udvalgsbehandling i den for-
stand, at jeg regner med, lovforslaget
kan fores igennem i lobet af nogle f& mader;
jeg er seerdeles tilfreds med, at man fra alle
sider har lovet en velvillig og grundig be-
handling af lovforslaget. Men hvis den rig-
tige velvilje, den rigtige vilje er ftilstede,
tror jeg nok, ndr vi gar i gang med arbejdet
med det samme, at det skulle veere muligt
at behandle ‘lovforslaget grundigt og for-
svarligt og alligevel at {4 det. ferdigh sa
betids, at vi ikke behgver at foresld en
anden dato for lovens ikrafttreeden.

Jeg takker samtlige ordferere for den seer-
deles velvillige modtagelse, som lovforslaget
har faet.

Hermed sluttede for}iand]ingen.

Lovforslagets dvergang tl anden behandling
wedtoges uden. afstemning. S



