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[Lisbet Hindsgaul.] .

og hvis man afskerer foreningerne fra selv
at have indflydelse pa, hvem der skal lede
hjemmene, vil der ikke leengere veere nogen
sikkerhed for, at institutionerne ledes i
overensstemmelse med de pagmldende fore-
ningers vedtegter og ideer. Jeg mé advare,
og advare meget indtrengende, mod, at
man pd denne made tilsideseetter disse
foreningers arbejde, og jeg forstdr oprig-
tigh talt slet ikke motiveringen herfor. Jeg
har virkelig teenkt meget over det, og jeg
er standset ved dette, om det mulig skulle
have sin arsag i, at den hejteerede social-
minister er blevet serlig betenkelig ved den
kampagne, der med mellemrum sattes ind
af dagblade som ,Politiken” og , Ekstra-
bladet — jeg henviser til den sidste sag,
der har varet fremme, sagen om Sgnder
Hgjrup —, hvor man fra disse blades side
uden hensyn til den menneskelige sorg og
skade, man forvolder, med kempemeessige
overskrifter, men med den slettest mulige
argumentation ganske roligt henger menne-
sker ud, der gennem et langt livs uselvisk
arbejde 1 troen pa den gode sags sejr har
stridt dag efter dag. Og nar det s& viser sig,
at der ikke var grundlag for angreb, hvilken
korrektion kommer der s& som oprejsning
for de angrebne mennesker? I hvert fald
ikke en sddan, som tilnsermelsesvis kan
sammenlignes med den start, overskrif-
terne lagde op til. Dette synes jeg er synd.
Det mé 1ikke veere saledes, at en sddan uro,
der — med rette eller urette — opstar,
kan veere med til at skabe perspektiv i
denne lovgivning.

Jeg beder derfor den hgjterede social-
minister endnu engang alvorligt overveje
fewllesrddets indstilling. Jeg ved bestemt,
at der er mennesker, bdde seminarister og
teologer, som interesserer sig levende for
den paedagogiske lerergerning mellem disse
seerpreegede og vanskelige bern, men viger
tilbage derfor, fordi de ikke vil udssmtte
sig for overfald fra pressen, og som gor
op med sig selv, at det til sin tid kan med-
fore et nervekrak for livet. Derfor mé man
veere forsigtig 1 sine beslutninger og ikke
lade sig skreemme af det, der allerbedst
kunne vere undgiet. Jeg siger ikke, at der
ikke er bradne kar i alle lande, men jeg
. understreger, at det er wuretfeerdigt, at
pressen uden forudgiende redelig under-
spgelse af forholdene retter et siddant
angreb, som méske kan veere baggrunden
for en s alvorlig beslutning som den, den
hejterede socialminister i hvert fald i sine
overvejelser er kommet ind pa.

Jeg har ikke mange bemeerkninger til
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sendringsforslagene til det afsnit af loven,
der beskeeftiger sig med forebyggende barne-
forsorg. Jeg har allerede omtalt det skono-
miske og ensker hertil blot at faje, at det
er mit partis opfattelse, at vi ikke ma
overeksponere udviklingen med bernehaver.
Det kan veere rimeligt at serge for berne-
havepladser til enligt stillede og selvfor-
sorgende medres bern; men hvis det virke-
lig er hensigten i en lengere arrwkke at
skaffe 2 000 nye bernehavepladser om &ret,
varer det jo ikke lenge, for det offentlige
har taget sig af alle bernene, inden de
kommer i skole. Barnets plads er i hjemmet
— en gammel frase, der stadig gelder. selv
i det mest moderne samfund; vi mitte
meget hellere lwegge politikken séledes til
rette, at manden tjente si meget, at han
kunne lade kone og bern blive hjemme.

Ogsé med hensyn til den forebyggende
berneforsorg seger man at ege kontrollen.
Bl. a. vil man have, at ingen bgrnehave,
eller hvad det nu kan vare, ma drives uden
socialministerens godkendelse. Dette synes
jeg virkelig er for meget af det gode. Folk
er jo frit stillet med hensyn til, om de wvil
sende deres bern i en bestemt bornehave;
de bliver det i hvert fald, efterhdnden som
der bygges flere og flere bsrnehaver. En
sddan bestemmelse kunne méaske have veaeret
berettiget, da materialesituationen udeluk-
kede konkurrence fra det offentliges side,
men nu er vi tveertimod inde 1 en situation,
hvor der forbdbentlig skulle blive tilstraek-
keligt med bernehavepladser.

Mit parti vil .ligesom tidligere ordferere
gerne have lovforslaget i udvalg. Vi har
ogsé andre kritiske bemseerkninger til lov-
forslaget. Det gwmlder ismr optagelseshjem-
mene, hvor der efter vor mening bor ydes
det bedst mulige. Det er en opgave, der ma
loses, neesten uanset om landet-har rad til
det eller ej. Intet ligger os mere péd-sinde end
at give bernene de bedst mulige kér, og
den hejterede minister kan regoe ikke alene
med min personlige. tilslutning, men ogsd
med mit partis afgjort velvillige tilslutning,
men det er ogsd nedvendigt med det ansvar,
der er over os, at de gkonomiske krav ikke
bliver storre, end det strengt nedvendige
behov medforer.

Ingeborg Refslund Thomsen: Barnehjem-
mene er i disse &r ude for store vanskelig-
heder. De kan jo ikke engang drives med
stotte af det offentlige. Billedet har vendt
sig. Nu er det stat og kommune, der mé
patage sig langt den storste del af udgifterne
ogsa for de institutioner, der er selvejende
eller drives af anerkendte foreninger, hvor



