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[Krarup.]
et hvilket som helst andet erhverv, -ville
hans gkonomiske udbytte vistnok veere
sterre alle andre steder end i landbruget.
‘Naegtes kan det heller ikke, at mange land-
mend gennem drene har pafgrt en velvillig,
kreditgivende kgbmand store tab, nar land-
manden fik henstand med betaling for sé-
sed, fre, leggekartofler og kunstgedning,
de ting, som neevnes her i loviorslaget.

Et lovforslag som dette kan altsa synes
berettiget, selvom det méa- beklages. Men
netop 1 &r finder jeg nu ingen grund til,
at dette lovforslag genfremssettes. Det er
_jo -en genganger fra 1932. Landbrugets for-
rentningsprocent er. .god i ar, den er an-
sldet til 6 pet., og selvom det vel sagtens
er 1 underkanten af, hvad industrien snsker
sig, er den ngjsomme landmand godt til-

freds. hermed, skent dette jo kun er renten

af den bogferte veerdi, medens renten af
ejendommens handelsmeessige veerdi er be-
tydeligt ringere. KEndvidere vil der i .ar
sikkert kun vere et fatal af landmeend,

der ikke kan betale deres kgbmand for

saswed, kunstgedning og hvad de ellers kober
hos ham. Man skulle derfor synes, at land-
manden i &4r kunne:slippe for denne pé
sin vis kedelige lovgivning. Men den anden
part i sagen, kgbmanden, har jo ogsé ret
til at blive hgrt, og nidr man fra erhver-
vets side gnsker en lov om denne fortrins-
ret igen.i dr, ma det vel vwre udfra den
betragtning, at det i de kommende &r kan
veere betrypgende, bade for kebmanden og
ogsd for vanskeligt stillede landmseend, at
‘have en sadan lov. .

S4 slutter man s&dan, at hvis man ikke

fortsetter med loven i i, hvor den méske
nok kunne undveeres, vil det vere. besyeasr-
ligh at f4 en ny lov frem i et krisedr.: Med
andre ord, jeg forstdr situationen siledes,

at man gnsker denne lovgivning fortsat.
Mit parti finder deturimeligt at vedtage

denne sikkerhedslov netop for indeveerende.
ir med den. gode hgst og de forholdsvis.

“gode priser, men da ogsd den anden part
1 sagen skal have sin ret, vil vi alligevel
veore villige til i et udvalg at drefte, om
det vil vere forméilstjenligt at gere loven
permanent.. Til en sddan .udvalgsbehand-
ling er mit parti altsa villigt.

. Oluf Johansen: Jeg finder ikke .anled-
ning til at hidse mig op til storpolitiske
betragtninger angaende det foreliggende
forslag. Der kan veere forskellige meninger
“om betimeligheden af forslaget, det forstdr
jeg. Man kan spgrge, om man med den
ret hgje forrentningsprocent virkelig behg-
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ver en lov af denne karakter, men ved at
toeonke videre over sagen vil man komme
til det resultat, at Danmark trods sin liden-
hed alligevel har hgjst forskellige hostvil-
kir i de forskellige egne af landet, lige-
som der er forskel pa de forskellige stor-
relsesgrupper.indenfor-dansk landbrug., En-
egn kan have frodige vekstvilkdr, en anden
nesten misveekst, men een. ting star fast:
at .et ars hest danner grundlaget for
hele hgstirets gkonomi og ogsd i nogen
grad for det kommende hgstir, hvad angér
forbruget at saswmd, frg, kunstgedning og
leggekartofler. Er hgsten darlig, memrkes
det stwmrkest i den del af hgstiret, hvor
lofterne er fejet og man skal legge grun-
den til den nye haest. - . . . .

. Dette sidste opvejer- de betenkeligheder,
der kan fremfores mod lovforslaget, og. da
det er anbefalet af -kgbmandsforeninger og
husmandsforeninger, og da det er en fri-
villig . sag, om en landmand vil drage nytte
af loven, skal jeg anbefale lovforslaget til
vedtagelse med ansket om, at loven ma blive
brugt s& lidt som muligt. Det er jo ikke
en lov, der skal udnyttes, den skal kun
bruges som hjeelp i trang.

Landbrugsministeren (Bording): Jeg tak-
ker for den velvillige modtagelse af lov-
forslaget. : ‘ o .

Til det mrede medlem hr. Krarup gkal
jeg sige, at jeg tror, det serede medlem er
enig med mig i, at ikke alene landmeen-
dene, men alle, der bor i Danmark, er inter-
esseret i, at den danske jord:bliver besaet,
og nir der kan vare fare for, at enkelte
landmeend ikke er i-stand til at f4 deres
jord besdet uden at lane penge til indkeb
af . sdseed, fre, kunstgedning og leggekar-
tofler, og de har vanskeligt ved at skaffe
sig kredit, synes jeg, det.er naturligt, at

man hjelper dem. pa- den praktiske made,

der her er tale om. Det er en ordning,
som ggr det lettere for landmanden at fa
det,. han har . brug for, og som gor. det
mindre risikabelt for kgbmanden at levere
varen. Der geres ingen som helst fortreed
noget sted, og der palegges ingen tvang.
Gennemfgrelsen af en sidan lov er en rent
praktisk foranstaltning. Jeg ved godt, at
nogle siger: ja, men 1 &r har vi haft en
stor hast, og landmendene har haft en stor
forrentningsprocent. Dertil vil jeg sige, at
der kan sagtens pévises eksempler pd dyg-
tige landmeend, der har haft en god hgst,
men hvis ejendomme f. eks. har veret ude

af drift, sa4 at der skal meget til for at

genrejse driften. Derfor er denne lov efter
min mening pakrevet,



