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- [Etmaquist.] = . ,
stand til at sige, hvad jeg
veeret justitsminister og ved, hvor vanske-
ligt det tit er at treeffe store livsvigtige af-
gorelser, ved jeg ogsd, at det er umuligt,
nir man ikke er justitsminister, at sige,
hvad man i den givne situation ville ggre,
hvis man var minister. Jeg er ogsé tilbojelig
til at tro, at jeg ville sige nej, men jeg kan
ikke sige det med sikkerhed. Men i hvert
fald har vi ingen garanti i loven for, at der
ikke kommer en justitsminister, der vil sige
ja, og det er det, der er fejlen. Nar man giver
en sddan lov, ber det ikke veere noget, som
blot justitsministeren har hénds- og halsret
over. Efter det her foresldede kan han give
udleendinge lov til at eje ejendomme, hvis
~ han vil, og han kan sige nej, hvis han vil.

Det er en fejl at give en si udprwget be-
myndigelseslov. Loven ber indeholde visse
retningslinier for, i hvilke tilfeelde justits-
ministeren skal sige ja, og i hvilke tilfeelde
han skal sige nej, kun da bliver loven udtryk
for, hvad rigsdagen eonsker, at der skal ske.

Chr. Nielsen: M3 jeg sige til det swrede
medlem hr. Elmquist, at enhver lovs til-
blivelse skyldes, at der er et behov tilstede,
som presser pd. Iinten sker der zndringer i
den allerede foreliggende lovgivning, eller
ogsd skrider man som i dette tilfeelde til en
ny lovgivning. Det behov, som har presset
denne lovgivning frem, er jeg ikke 1 tvivl
om skyldes netop de uheldige eksempler, vi
var vidne til under bessttelsen, og som blev
viderefort ved det eksempel, det serede med-
lem hr, Ernst Christiansen forelagde i dag.
Behovet for denne lovgivning opstod og
blev klart for alle i dette land ved disse
eksempler, og ndr vi gennemforer lovgiv-
ningen pa denne baggrund, si synes jeg, at
man mé fastsl, at enhver fremtidig justits-
minister m& handle i overensstemmelse med
det, der var &nden i loven, da den blev til.

Malchau: Det @rede medlem hr. Frnst
Christiansen mente at kunne konstatere, at
der var en vis uoverensstemmelse imellem
det standpunkt, Ellinger .som medlem af
det konservative folkeparti i sin tid indtog,
og det, jeg gav udtryk for her i dag. Det
tror jeg nu ikke, det wmrede medlem har ret
i, men naturligvis har vi fra konservativ
side ogsé pa dette omrade mattet tage hen-
syn til den udvikling, der har fundet sted
i"de forlobne &r. Det twmnker jeg ogsd, at
det mrede medlem og hans parti har gjort,
og der kunne méske nok.veere nogle, der
mente, at bade det serede medlem hr. Hrnst
Christiansen og det parti, han repraesenterer,

ville. Da jeg har.
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p4 visse omrader har fjernet sig lidt fra deres

ungdomsidealer.

~ PBlmquist: Enhver justitsminister har,
siger det serede medlem hr. Chr. Nielsen, at

rette sig efter det, der er &nden i loven, den
and, der ligger til grund for loven. Det er
meget vanskeligh, hvis en justitsminister
skal rette sig efter de forskellige dndsret-
ninger, der har gjort sig. geldende ved lo-
vens gennemforelse. Nej, vi skal lave lovene
her i rigsdagen klare og tydelige, som det
hedder 1 den gamle lov, si de kan forstds
af hvermand og justitsministrene, der skal

‘styre efter dem.

Det serede medlem hr. Chr. Nielsen siger,
at-der er et behov for at hindre, at disse
arvinger far disse godser her, og at det behov
skal vi have deekket, men dertil vil jeg sige,
at det bliver ikke deekket. ved gennem-
forelsen af denne lov. Der bliver kun ved.
denne lov givet justitsministeren en ret til
at gore det, det srede medlem hr. Chr.
Nielsen gerne vil have, men der bliver ikke
givet noget som helst forbud, som hindrer
justitsministeren i at gere det modsatte af,
hvad det srede medlem vil have. Det er
det, der er fejlen. Kan det @wrede medlem

‘ikke se, at det var en fordel, om der var en

retningslinie? Man mé se at finde ud af det,
selvom det er vanskeligt. Der kan st4 noget
om, at udlendinge kan ikke erhverve jord
her i Danmark, hvis de ikke vil bosstte sig
her eller er bosat her. Det er kun en los

‘antydning, men der mi veere noget i den

retning, hvis man vil nd til det, det wrede
medlem hr. Chr. Nielsen vil né, nemlig ab

‘ministeren far et bestemt pabud.. Det far

han ikke i denne lov. Hvis den skal gennem-
fores, ma vi forme den siledes, at der gives
en retningslinie, hvorefter ministeren skal
g4 frem ved administrationen af loven; og
hvis vi kan det, er jeg sikker pa, at shvel
den nuveerende justitsminister som enhver
fremtidig justitsminister vil vere i hgj grad
taknemlig for det. . '

Justitsministeren (Busch-Jensen): Jeg har
tidligere bemerket, at det srede medlem
hr. Elmquist sommetider falder for fristelsen
til at prove at f& uhyggen til at brede sig.
Det serede medlem sagde, idet han slog ud
med handen og understregede det ved sin
stemmeforing: ‘om denne lov gennemfares,
som den er tenkt, det kommer an pi en
eneste mand — og s& s& det srede medlem
hen pd mig —, pd justitsministeren. Jeg
indrommer, at det kan i gjeblikket veere af
en, vis oratorisk virkning, men.er der nogen
forskel pa administrationen her og admini-



