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[Foss.]
st til forer os direkte mod en sddan situation.
Nar Danmark ikke mere kan kebe rivarer,
hvad sa? Jeg skal ikke spd, om det bliver
~ varst for landbruget eller for industrien,
méske nok for industrien, men landbruget
skal ogsd importere rivarer. I alle tilfwlde
vil resultatet blive arbejdsleshed. Regerin-
gens ‘teorier om, at det blot geelder om at
pumpe penge ud i omsw®tningen, og at man
pé den made kan opretholde fuld beskefti-
- gelse, vil ikke kunne holde. Forelghig vil
pengerigeligheden virke som en sovepude,
men . derved bliver den dobbelt farlig.. En
skenne dag vil befolkningen vigne, sa vil
den opdage, at pengene ikke er meget verd,
og den vil se; at arbejdslesheden breder sig.
Det konservative folkeparti vil ikke stil-
tiende se pd, at katastrofen neermer sig.

Nar vi ser, at regeringen intet vil foretage |
gore andet end at advare re] at ga, len ¢
‘ : { vanskelig situation, men ‘det er jo 1 -virke-

sig, kan vi ikke
befolkningen.
Derfor vil-mit parti stemme imod rege-
ringen, og alle, som kan se, at regeringens
laden std til forer til sammenbrud af vor

at gore det samme.

gkonomi og til arbejdsleshed, anbefaler jeg

Fr. Kristiansen: Det er jo snart en almin-
delig begivenhed, at vi drefter vareforsy-
_ningslov i det hgje ting, og situationen er

desveerre vanskeligere, end den har veeret
gennem de sidst forlgbne to 4r, kan vi vel .

sige. Den udvikling, der har fundet sted

siden devalueringen, er i allerhgjeste grad
uheldig for Danmark, seerlig fordi vi ekspor-°
terer for lidt: til dollaromradet, hvorfra vi:

har en ret stor import, hvorimod vor eks-

- port gar til de Jande, som har devalueret..

Dette har medfort, at vort handelssamkvem
er kommet ind i den skure, at vore import-
varer fra januar 1949 til marts 1950 er ste-
get i pris med 24 points, medens eksportva-
rerne er faldet med akkurat det samme an-
- tal points; medens der for var en forskel pa
11 points i Danmarks faver, er der nu en
.forskel p& over 40 points i Danmarks dis-
faver. Det giver 1 en neddeskal den vanske-
lige situation, som Danmarks gkonomi be-
finder sig i i gjeblikket. Folgen heraf er, at
vi kommer til at lide under mangel pa de
. betalingsmidler, vi skal bruge til den ned-
- vendige import. Spergsmalet er si, hvordan
vi bedst kommer igennem disse vanskelig-
heder i den kommende tid. Der er forskellige
veje, man kan gi. De konservative mener,
man skal gd den vej at stramme pengemar-
kedet ved hjelp af kreditindskrenkning og
hgjere rente.og derved tvinge forbruget ned.
Det vil ganske sikkert medfere mindre in-
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vestering, mindre a;rbejﬂe, stigende arbejds-

loshed og mindre kebekraft, og det er jo
ogsd - den mindre kebekraft, der er.malet,

Men jeg tror, at den vej, der skal tilbage- ~
leegges, inden vi nar til den mindre kebe-

kraft, er meget ubehagelig, og den onsker
mit parti i hvert fald ikke at g&. =~ .
Det wrede medlem hr. Foss papegede de

store farer fremover, som 14 i, at vi kom il - .-

at mangle de nedvendige midler til betaling -
af ravarer til Jandbrug og industri. Det ville -
veere skabnesvangert, dersom de forhold,
det -serede medlem omtalte, indtrddte, men
jeg synes i virkeligheden, at det arede med-
lem hr. Foss pd den made argumenterede -
for en ret skarp importregulering. Hvis vi .
ser sddan pa det, at vi forst og fremmest ma

have ravarer ind til landbrug og industri —.

og sdledes lod formuleringen.jo allerede i °
Madsen-Mygdals tid —, er der maske ingen
anden vej:at g, hvis vi kommer i en akut

ligheden ikke den argumentation, man kun--
ne have ventet fra det mrede medlem, nar
han ikke vil stemme for lovforslaget. -Jeg
tror som sagt ikke, at den vej, de konserva-

tive vil g8, {rister de mere liberalt indstillede

partier og heller ikke socialdemokratiet. .
Partiet venstres ordforer, det srede med-
lem hr. Henry L. W. Jensen, var s& elskveer-
dig at sige, at loven placerede sig som en
rent socialdemokratisk lov, og det var ogsa
det, den burde vere. Deroverfor vil jeg gerne -
sige, at s synes jeg, det er merkeligt, at
venstre ikke gnsker at forhindre gennemfo-
relsen af en sidan socialdemokratisk Jov; ~
det havde partiet jo 1 sin magt at gere. Hvor-
for regerede venstre i sin tid med Knud Kri-
stensen som statsminister netop med vare-

forsyningsloven, hvorfor skaffede det os en ..

masse - produktionsordninger, som vi ikke -
tidligere havde haft, og ogsé en ret udbredt = .
regulering af ud- og indfersel? Sandheden er
vel den, at vi 1 den gjeblikkelige situation i -
virkeligheden er ligesd vanskeligt stillet som -
dengang, da vi havde en venstreregering, s
den tale synes jeg ikke der er si forferdelig
meget hold i. BN R
Vi -er enige med partiet venstre i, at en .
ret stor import af feerdigvarer er enskelig,
fordi den medforer den nedvendige konkur-
rence pé hjemmemarkedet, og fordi den
forer til, at vor industri‘lidt efter lidt gér.
over til den produktion, der nu engang er
mulighed for stadigveek -at -opretholde ‘i -
fremtiden. Det radikale venstre mener oggd, .
at liberaliseringen af handelen mé ske i det

hurtigst mulige tempo, men i den gjeblikke- .

lige situation er det maske dog berettiget,
at vi ser os om og traekker vejret lidt, inden



