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steren “altsd ikke er blind for, si virkelig
skulle veare nedvendigt at forcere disse
tendenser frem, ved et lovforslag som det
foreliggende. -~ ‘ ,
-~ Den hgjtwrede finansministers konklusion
1 den tale, han holdt i folketinget ved frem-
settelsen af finanslovforslaget og det. fore-
liggende lovforslag, er altsd, at tendensen
til eget arbejdsloshed snarere afsvekkes
som. folge af devalueringen, og at tendensen
til oget investering og beskeeftigelse gor det
vanskeligt at holde igen pa de udefra kom-
mende prisstigninger. Alt dette er vi som,
sagt enige om. Men nir si den hgjterede
finansminister siger, at det er klart, at mini-
steriet fortsat mener, det er nedvendigt
at stille de foresliede belob til radighed
for erhvervslivet, ma jeg sige, at jeg synes
ikke; det er ganske klart sammenholdt med
de preemisser, den hejteerede finansminister
betjener sig af i sin fremszeettelsestale.

Jeg synes, den heje regering kunne veere

kommet langt' med denne rigsdag, hvis den
ved rigsdagssamlingens begyndelse havde
erkleret: de forslag, vi arbejdede med i
sommersamlingen angiende genopbygnings-
fonden, og den tankegang, vi har haft, og
som vi har gjort rigsdagen bekendt med i
retning af at lade pengebindingslovene ud-
lobe uden at swtte noget andet i stedet,
legger vi efter devalueringen forelobig hen,

fordi vi m4 indremme, at den i sig selv.

skaber den okonomiske aktivitet, som vi
onsker skabt i dette land. Jeg ville have
fundet det helt i sin orden, om den hgje
regering havde sagt. sidan til os.
- Kun pi eet omride kunne méske den
hojterede minister have et argument for
den betragtning, som genopbygningsfonden
bygger pa, nemlig om investeringslysten
‘havde veeret for nedadgiende og, forsdvidt
* angfr erhvervslivet, virkelig i tilbagegang.
Den hojteerede minister bevasger sig uhyre
forsigtigt og er fuld af formodninger pa dette
. omrade, nidr man leser hans fremsamttelses-
tale. Men selve tallene — som det serede
medlem hr. Himmelstrup ogsd strejfede —
i den gkonomiske oversigt i kommentarerne
-til Danmarks nationalbudget for 1949 viser,
at ikke blot er .investeringsprogrammet
holdt, ikke blot har det, man havde ventet,
det, man havde skonnet, vist sig at veere
rigtigt, men det har endda vist sig, at der,
forsavidt angdr investeringsvirksomheden i
erhvervene, bide i det almindelige erhvervs-
byggeri og i landbrugsbyggeriet er en frem-

gang i forhold til det budgetterede, nar bort-

ses fra skibene — og skibene er jo en historie
for sig, som den hejterede finansministers
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genopbygningsfond ievrigt slet ikke bererer. -
Faldet 1 fragtraterne; den made, hvorps De
Torenede Stater vil' swlge deres skibston- -
nage, flydende tonnage, til Europa gennem
bestemmelserne om 50 pet.s-rettighederne:
ved overforelse af Marshallvarerne; - viser
klart, hvorfor der m& vere en - tilbage--
holdenhed, m4 opstd: en toven med hensyn
til at fortseette skibsbygningsprogrammet i
den planlagte udstrskning. L
Altsd nar jeg til det resultat, at mente
man, sdledes som den hejteerede regering
mente det, at der var stagnation, skent
den ikke kunne pavise det, skont tallene
ikke bekrafter det — nuvel, hvis man selv
troede, og det mi jeg jo g& ud fra, man
gjorde, at der var stagnation i det gkono-
miske liv, som man méitte bringe det ud -
over gennem lempelser 1 pengebindingsreg-.
lerne, ved hjelp. af géenopbygningsfonden og
pé andre omrader —; s8 ber man ikke tro,
det er nedvendigt lengere, efter at krone-.
senkningen er gennemfort, og ber i hvert
fald ikke afvise at lade alt det ligge, indtil
man har set kronessenkningens direkte falger
for investeringsvirksomhed og besksftigelse.
Derfor synes jeg, man kan opfordre den
hoje regering til enten at lade sit forslag om
genopbygningsfonden - forblive i det kom- -
mende udvalg eller at trwkke det tilbage
til den haje regerings planer for en fremtid,
som ligger anderledes end den, vi- i gje-
blikket stirrer frem imod. R
Jeg er enig med det srede medlem hr.
Himmelstrup i, at man heller ikke kan anér- -
kende, at-der 1 det private pengemarked er -
noget som helst, der tyder pa, at. der til
de finansieringsopgaver, som genopbygnings-
fonden forudswmttes at skulle beskaftige sig
med, er mangel pid muligheder, og derfor.
synes jeg, man ogsd udfra dette synspunkt
stille og roligt kan opfordre regeringen til
at opgive genopbygningsfonden. S

Bertel Dahlgaard: Jeg skal kun gore 3
bemserkninger, idet jeg 1ovrigt henviser til.
mine udtalelser under behandlingen  af lov-
forslaget i sommer —.de findes i folketings-

tidende for 1948—49, sp. 5097.. Men jeg. -

finder anledning til, bl. a. som folge af de

to @rede sidste taleres udtalelser, at minde.

om, at oprettelsen af denne genopbygnings--
fond er et led i opfyldelsen af forudseet-
ningerne for Marshalloverenskomstens be-.

stemmelser om . fremme af modernisering

eller rationalisering indenfor vort erhvervs-
liv, og derfor er det ganske ved siden:af,
ndr der af de wmrede sidste talere argumen-"
teres p4 den mdide, at man henviser til,
hvor stor investering der har fundet sted



