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[Alfred Jensen.]
@ndringsforslag ghende ud pa opfyldelsen
af de krav, som var fremsat fra tjeneste-
mandsorganisationernes side.

T ar er forholdet et andet. Der foreligger
ber et sendringsforslag, stillet af et mindre-
tal i lenningsudvalget. Dette endringsfor-
slag er heller ikke tilfredsstillende. Man mé
erindre, at det onske, tjenestemendene
fremsatte, gik ud pa et tilleg pa 6 portioner,
ja, der var enkelfe organisationer, der kree-
vede mere, nemlig 71, portioner. Det wn-
dringsforslag, der foreligger fra mindretal-
tallet i udvalget, og som udvalgets ordferer
(Karl Olsen) har motiveret, giver intet
tillleg til de lavest lennede tjenestemeend.

Det er efter vor opfattelse forkert at vur-
dere de lavest lennede tjenestemznds stil-
ling saledes, som udvalgets ordferer nys
gjorde her fra talerstolen. Efter hans op-
fattelse har tjenestemwmndene i de lavere
lonklasser faet fuld dewkning for prisstig-
ningerne siden 1939, altsd generhvervet
1939-niveauet. Jeg gér ud fra, at denne
vurdering hviler p& det detailpristal, som
tjenestemendene ikke godkender, og som
der forgvrigt i andre og vide kredse har
'veeret store beteenkeligheder overfor, ja jeg
vil ligefrem sige utilfredshed med — det er
det udtryk, der deekker bedst. Det er et
problem, om disse lavere grupper af tjene-
stemeend har faet generhvervet indteegts-
niveauet fra 1939. Men dernest er det et
spergsmal, om man skal blive stiende ved
det Ionniveau, disse tjenestemeend havde i
1939. Jeg foler ikke, at man dengang var
ndet frem til absolut retferdighed overfor
dem, der befandt sig i 18., 17., 16., 15., o
14.lenningsklasse. Tveertimod, der burde for-
hejelser til ud over, hvad der er gennemfort.

Der burde vel nok en mere gennem-
gribende behandling af tjenestemandslovens
Ionninger til for at n& frem til et mere rime-
ligt lenniveau for disse darligst stillede tje-
nestemsend, men nu drejer det sig her ikke
om en sondring af tjenestemandsloven, det
drejer sig kun om det sarlige tilleg, og det
sndringsforslag, der er stillet fra mindre-
tallets side, tilfredsstiller efter vor opfattelse
ikke de ensker, som det store, store flertal
af tjenestemendene har. Det giver dem vel
noget mere end det forslag, regeringen
kommer med, men det giver dem ikke hver-
ken de 6 eller 714 portioner, som gnskerne
i fjor gik ud p4 — eonsker, som stadigvaek
er tilstede hos tjenestemwmndene. Derfor
har vor gruppe igen i ar besluttet at stille
sndringsforslag angdende tilleggets stor-
relse. De findes udenfor beteenkningen og
er i det veesentlige enslydende med dem,
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som vi stillede i fjor. Der er dog et par
mindre sndringer, fremkaldt dels af lov-
forslagets udseende og dels af den sewrlige

situation, vi befinder os i efter kronened-

skeeringen.

Der er forst et sndringsforslag il § 2,
som gir ud pa, at der fremtidig kun bliver
een skala i § 2, stk. 1. I lovforsiaget findes
3 skalaer: gifte tjenestemeend og dermed
ligestillede, ugifte personer over 40 &r og
alle gvrige tjenestemeend. Jeg foreslar, at
disse 3 skalaer ophaves, og at der i stedet
for indswtbes en ny skala, som indeholder
det, man forstar ved et 6-portions ekstra-
tilleg. Det er det samme @ndringsforslag, vi
stillede i fjor. Vi har sdvel i lonningskommis-
sionen, som da tjenestemandslovforsla.get.
blev behandlet her i tinget, taget afstand
fra de principper, der gelder om forskellig
aflonning af tjenestemend, efter som de er
forsorgere eller ugifte og under eller over
40 &r, og mener, at det er urimeligt, at man
lonner eller giver tilleg i henhold til — ja,
hvad skal man sige: de udgiftsbehov, den
enkelte har. Det er vor opfattelse, at man -
mi give lonninger og tilleg i henhold til
den indsats, der ydes, og si ma det vere
samfundet ligegyldigt, om den, der arbej-
der, er kvinde eller mand, eller om vedkom-

mende har fundet det forngdent at indgd

mgteskab. Vi foresldr altsd, at der kun bliver
een skala, og at tillegget fastswettes til 6
portioner.

Andringsforslag nr. 2, ogsd til § 2, gir
ud pa, at tjenestemmnd pé& ventepenge
og pensionister fir det samme regulerings-
tilleeg, som er galdende for tjenestemsend.

g | Vi har tidligere pavist det urimelige i,

at man fraveg et gammelt princip om, ab
reguleringstilleggene skulle veere ens for
tjenestemand og for pensionister. I fjor
ville man ikke bgje sig for pensionisternes
og tjenestemeendenes gnsker, da gennem-
forte man 50 pet.s tilleg for pensionister,
og i ar foresldr man 70 pet.s. Vi mener som
fagt, at man ber give dem det samme til-
®g.

I fjor stillede vi ligeledes wndringsforslag
om, at de regler om ydelse af tilleeg til sam-
levende wgtefwmller, der findes i § 93, stk. 2,
ikke skal veere gmldende ved dette tilleeg.
Vi stiller et lignende sendringsforslag i &r.
Men derudover har vi stillet -sendringsfor-
slag om, at stk. 8 i § 2 udgér. Det er det
stykke, der siger, at hvis pristallet stiger
over 309, bortfalder 1 portion af dette eks-
tra tilleg. Motiveringen er den, at der
kommer et ordinert tilleg ind i stedet for:
Det vil altsd sige, at selvom der komimer
en sadan prisstigning, sker der ikke nogen



