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~ [Alvilda Larsen.] ” ‘

Jeg héber, at det kommende folketings- |
udvalg vil have moralsk mod til at ind-
hente oplysninger hos fremlejensvnene om,
hvordan deres arbejde foregir i-dag. Jeg
© vil sterkt anbefale det folketingsudvalg,
~der bliver nedsat, at sege oplysning om
nevnenes . virksomhed,  men jeg ter vel
n@ppe hibe, at det moralske mod er s stort,

at der abnes adgang for mit parti il at del-
- tage i udvalgets arbejde. '

* Forholdet er jo i det hele taget det, at jeg
vel neppe, nir det foreliggende lovforslag
kommer til realitetsforhandling her i tinget,

skal vente, at den hgjterede boligminister
il ldne oren til de ensker, der fremssttes
fra mit partis side. Erfaringerne viser jo
noget helt andet, og sporene skreemmer. I

erkleerede, at den ikke formiede at gennem-
fore det lejelovforslag, som lejerne med ri-
melighed havde krav p4, og som ikke be-
hovede yderligere syltning, fremsatte repra-
sentanter for de:to grundejerpartier her i
- salen, det serede medlem hr. N. Chr. Christen-
sen og det wrede medlem hr. Thestrup, en
‘stille bon.til den hgjterede boligminister om,
da han jo ikke havde opfyldt deres partis
hede gnsker om huslejeforhsjelse, at komme
grundejerne til hjelp p4 anden méde, nem-
- lig ved i et cirkulwmre at palegge de myndig-
heder, -der forvalter boligtilsynslovens og
- byggelovens bestemmelser vedrerende udlej-
ningsejendommes vedligeholdelse, forsgvidt
indvendig vedligeholdelse angér, at tage hen-
syn til grundejernes vanskelige okonomiske
stilling. “ Den. hejterede minister viste sig
meget hurtigt veerdig til den tillid, som de
srede repreesentanter for henholdsvis kon-
servative og venstre viste ham ved den lej-
lighed. Boligministeren, som samme dag i
diskussionen med mig havde erkleret, at
han ikke patog sig opgaver, som han i for-
vejen ansé for at vere ulwselige, fandt her
. en opgave, som ikke oversteg hans krafter.
Inden der var géet en méned, viste den hejt-
. @erede minister de to nevnte medlemmer sin

“en skrivelse til Kgbenhavns magistrat og

Gentofte m. fl. kommunalbestyrelser, som

‘Jeg med den hgjterede formands tilladelse

skal citere: - ; ' -

- ,Ifolge § 61 i byggelov af 29. marts 1939

- for staden Kobenhavn skal enhver bebyg-

- gelse i alle dens dele og med alt tilbehor

1 eller udenfor samme til enhver tid holdes

i forsvarlig og semmelig stand.” -
- Jeg fortsetter med 2det afsnit: =~

5 Under hensyn til den sdledes i kom:-

2/10 49: 1. beh. af f. t. L om leje.’
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munen:gaeul"dendé ' be&ehﬁmels"e ‘ékal man
henlede magistratens opmeerksomhed pa,
at der i folketinget ved anden behandling

af forslaget til lov om leje m. m. blev -

" fremsat-henstilling om, at myndighederne -
ved administrationen - af disse bestem-
melser, og nir det ikke drejer-sig om for-
anstaltninger, der er pakrevet af hensyn

- til brugernes sundhed og-sikkerhed, tager

hensyn -til 'de grundejere, detr kan doku- -

- mentere,  at - forholdet vil bringe dem i
skonomigk: vanskelighed, idet forbedrin-
gens bekostning vil- overstige - ejendom-
mens gkonomi, og at ministeriet for byg-
geri og boligvasen kan henholde sig hertil.”

“Jeg har med flid gransket § 61 1 staden

Kebenhavns byggelov, men jog har ikke i

denne paragraf kunnet finde nogen bemyn-
digelse for ministeren til at palegge de kom-
munale myndigheder at bortse fra det klare.
pabud, der gives i denne lov. Men miske

den hejteerede boligminister vil veare si, ven-

lig at give tinget og mig en forklaring pa, .
hvorfra han har hjemmelen til at udsende
denne skrivelse til kommunalbestyrelserne. -

- Spergsmélet om ministrenes bemyndigel- E
ser er jo et braendende sporgsmal, der har den .
allerstorste interesse for medlemmerne, i hvert..

fald i den ene halvdel af salen, s& hvis det
skulle vise sig, at boligministerens eneste ad-

komst i denne sag er bemyndigelserne i vare- -
forsyningsloven, hiber jeg, de ssrede medlem-

mer hr, Ni Chr. Christensen og-hr. Thestrup -
vil indrgmme, at ministerens bevasgelsesfri-
hed nu mé beskeeres. Det andet forer jo lige
lukt ind i socialisme. Men indtil videre viljeg .
seette et stort spergsmalstegn ved boligmi- -
nisterens befojelse til at henstille nogetiom

udlejningsejendommes” vedligeholdelse, og -

jeg stotter mig ikke mindst til udtalelser af
det wrede medlem hr. Thestrup, der jo bade.
driver juridiske sysler udenfor: dénne sal og
i foraret, idet han udtalte: -

o - ,Deéter muligt, at- den hegjterede

ogsi havde visse juridiske betwenkeligheder

bolig- -

‘minister ikke finder det rigtigt at udsende: -

- et sadant cirkulere, og jeg erkender, at
domstolene ikke er bundet ved en henstil- ~
" ling som den nevnte.< = i
Neestefter at give kommunalbestyrelserne
oglejerne det rad, at de ikke skal Fegne med
boligministerens 'cirkulere,” men blot ind-
bringe sagen for ‘domstolene, benytter f
lejligheden ‘til overfor den hgjtéerede bo
minister at understrege, at nu ved han altsa,

hvem “der tjener grundejernes interesser i
denne sal. Maske jeg p4 denne baggrund kan -

fange den hejterede boligministers opmeerk- =

somhed, nix’jeg i det folgende skal tillade

eg |
1g-



