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[Svend Jergensen.]
gore det vanskeligere at opnd en: sidan
adskillelse. a

Loven vil efter det oplyste medfere en
merudgift pé, savidt jeg kan se, ca. 3,5
mill. kr., men dertil kommer s& merudgiften
i henhold til eendringen af lovens invalidi-
tetsbegreb, og denne merudgift beror jo
helt og fuldt pé invalideforsikringsrettens
indstilling. Et eller andet sted i bemewrk-
ningerne udtales der en formodning om, at
udgiften formentlig ikke vil blive vasent-
ligt storre, end den er i gjeblikket, fordi
invalideforsikringsrettens afgorelser 1 det
store og hele vil blive som nu, altsd ligge
omkring ved trediedelsgreensen.

Det er muligt, at dette vil blive tilfwldet,

men det er jo her, det store usikkerheds-
moment i loven er, og det mé vi have klaret
nermere, inden den kan gennemfores. In-
gen ved jo, hvordan invalideforsikrings-
rettens stilling vil blive herefter, om loven
gennemfores. ;
- Jeg .kan forgvrigt i denne forbindelse
ikke tilbageholde en beklagelse af, at inva-
lideforsikringsretten til stadighed omgiver
sig med en atmosfeere af fornem tilbage-
trukkethed, utilneermelighed. De sociale ud-
valg, Danmarks leger og ikke mindst
legerne ved hospitalerne har med rette,
synes jeg, beklaget sig over, at deres ind-
stillinger ofte omstedes, uden at man fra
rettens side i mindste made finder anled-
ning til at begrunde sin afgerelse. Retten
udsender blot en meddelelse om, at an-
segerens erhvervsevne ikke skennes nedsat
til 1/;, punktum. Det er ofte vanskeligt for
den leege mand at forstd en sidan afgerelse,
og forstielsen bliver jo ikke lettere, nér
man ikke far oplysning om de forhold, som
har veret afgorende for retten og iseer for
de sagkyndige, hvis udsagn retten i de
fleste tilfeelde bygger pé. En endring af
disse forhold mener jeg vil vere meget
velkommen og meget velgarende.

34 gkal jeg blot sluttelig sige, at det andet
lovforslag, som vedrerer hjeelp til kronisk
syge og er en folge af det nu omtalte, kan
vi fra mit partis side give vor tilslutning,
séfremt det ferste lovforslag gennemfores.

- Ragnhild Andersen: Det foreliggende lov-
forslag hilses af vort parti med gleede. Det
tilsigter forbedringer og lempelser for en
gruppe af de svageste, vi har i samfundet,
.. invalider og mennesker med nedsat erhvervs-
evne. Det er lettelser, som i en &rrakke
har veeret tiltrengt, og hvorom vi jo ogsa
diskuterede indgiende her under debatten
i 1946 ved folkeforsikringslovens revision.
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Lovforslaget, der ligger.ps. bordet; eriikke -
1 almindelighed et lovforslag om . bedre
levefod, hejere renteindteegt for -flertallet
af invaliderne. Mit parti havde gerne set,
at det var det, og det forstds, ogsa af, at vi
for ikke mange dage siden her. i. tinget

‘foreslog en forhgjelse af den manedlige rente

p& 16 kr. til enlige og 24 kr. til esegtepar,
men dette forslag blev, forkastet. . .. .
Lovforslaget indeholder i det vewsentlige
sendringer, som er udarbejdet af et mini-
sterielt udvalg, der nedsattes 1.1946 i .for-
bindelse med folkeforsikringslovens revi-
sion. - Mit parti hilser med tilfredshed ¢t
forslag om at oendre kriteriet, trediedels-
greensen, og at lempe de gkonomiske kon-
sekvenser af denne trediedelshestemmelse,
som igennem en arrskke har veret en neder-
draegtig bestemmelse i den forstand, at jo
fattigere man var, des hardere virkede den.
Det vil jeg gerne have, at det swrede medlem
hr. Hans Thyge Jacobsen og for den sags
skyld ogsad den @rede. ordfarer for partiet
venstre hoefter sig ved, at denne trediedels-
bestemmelse har virket pd de fattigste,
dem med de ringeste muligheder, og “har
gjort tilveerelsen uretfeerdig hird for dem.
Jeg kan bare nevne, at da vi sidste gang
diskuterede folkeforsikringsloven, i 1946
ved den store revision, kom der en ung inva-
lid til mig bl a. og spurgte, hvorfor han
bhavde mistet sin invaliderente. Han tjente
pa det tidspunkt 45 kr. om ugen ved at gi
1 byen for en forretning, og han kunne
naturligvis ikke gore det sa godt som andre,
fordi han nu var invalid, men:takket veere
disse 45 kr. mistede han fuldstendig sin
invaliderente; det var mere end 1/, af,’
hvad lonnen var for bude. Jeg ved ikke,
om det ikke er en uretferdighed; der raber
til himlen, at sddan en ung mand, som
ikke swmtter sig ned og lever af sin invalide- .
rente, men bestreeber sig for at £ heederligt
arbejde, skal straffes. ved sadanne -ekono-
miske metoder, S -
Mit parti har ved mange lejligheder
kraevet, at kriteriet for invaliditet blev sen-
dret, s& man kom bort fra, at arbejdsevnen
skulle helt ned pa /; af det normale eller
derunder, for man overhovedet kunne ken-
des for invalid. Vi har ogsi bestandig talt
imod, at en invalid, hvem det med mgje
lykkedes at tjene 1/; af den indtesegt, som
fuldt arbejdsdygtige kunne tjene, - blev
demt til at miste retten til rente efter den
lov, vi har haft indtil nu. T 1946 stillede vi
som eneste parti her pa rigsdagen et selv-
steendigt @ndringsforslag om at lémpe tre-
diedelsbestemmelsen og de gkonomiske kon-
sekvenser af den. Dengang ville ingen andre



