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lere. Der var dengang, som ogsé den serede
ordfgrer sagde, afsagt en dom, der praktisk
talt forbsd de handelsrejsendes normale
virksomhed, idet det har veeret almindeligt,
at de handelsrejsende har haft udstillinger
pd hoteller af deres prevekollektioner og
ogsé har optaget ordrer pé hotellerne efter
lukketid. Derfor er jeg meget glad for, at
den hejtwrede handelsminister har indfriet
det lofte, ministeren gav i udvalget dengang,
ved at fremswmtte dette lovforslag, der
imgdekommer det onske, som jeg fremkom
med, og som fik tilslutning i det davarende
udvalg.

Den wrede ordferer for socialdemokra-
tiet var inde p4 § 2, hvor der stér, at udstil-
linger ikke m& afholdes i butikslokaler.
Jeg vil gerne i denne forbindelse sige, at
der i § 1 leegges steorkt vaegt pa ordet ,,ud-
stillingslokale®. Praksis er jo den, at de
handelsrejsende fremviser deres prevekol-
lektioner pa et hotelveerelse, og hvis me-
ningen er, at det derved bliver et udstil-
lingslokale, kan jeg naturligvis slutte mig
til det, der stér i § 1, men hvis meningen er,
at det skal veere et virkeligt udstillings-
lokale, s& hjelper man ikke de handelsrej-
sende, som hensigten har veret. P4 samme
mide er det med § 2. Hvis der er tale om
egentlige udstillinger af sterre omfang,
kan man diskutere, om § 2 er rigtig, men
hvis § 2 ikke hindrer, at de rejsende frem-
deles kan vise deres kollektioner efter luk-
ketid, ja, s& har jeg ikke noget at ind-
vende derimod. Ogsa jeg vil altsa gerne have
oplyst, hvad der forstds ved ,udstillings-
lokale®, for nu skulle jo gerne de rimelige
onsker, de handelsrejsende har pi dette
punkt, imgdekommes, sdledes at deres virk-
somhed, som er udsvet, om jeg s& m4 sige,
pé lovstridig méde i mange ar, bliver lovlig.
Jeg er derfor tilfreds med, at det er foresliet,
at lovforslaget henvises til et udvalg, hvor
vi kan f3 lejlighed til at drefte disse sporgs-
mal, séledes at der bliver klarhed over,
om det vil vere ngdvendigt at sndre
paragraffen, eller om det ved bemserkninger
kan tydeliggores, hvad der menes med
»udstillingslokale“ i § 1 og § 2.

Steen: Det formal, lovforslaget har, har
jeg ikke noget at indvende imod. Det er
meget onskeligt, at der tilvejebringes lov-
hjemmel for den praksis, som livet for-
leengst har skabt.

De bemerkninger, den srede socialde-
niokratiske ordferer gjorde med hensyn til
§ 2, kan jeg ganske slutte mig til, forsavidt
man tilsigter, at der skal gives en handels-
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rejsende, der kommer til en by med sin kol-
lektion, anledning til efter lukketid i den
forretning, der indehaves af den kunde,
han seger, og som gnsker at handle med
ham, at tale om tingene og treeffe aftaler,
men_heller ikke mere. Jeg gir ud fra, at
det ikke kan veere meningen, at der skal
veere adgang for byens ovrige handiende
til at samles efter lukketid, for s§ vil det i
realiteten sige, at der holdes dbent ud over
lukketid.

Der er i forbindelse med disse spergsmal
et forhold, som jeg synes det er natur-
ligh at henlede opm@rksomheden pé, idet
jeg synes, det pad mange mader ligger pa
linie med det, vi her beskmftiger os med.
Det er de maleriudstillinger, der, som det
er alle bekendt, afholdes med visse mellem-
rum i vore provinsbyer. Det foregir i al-
mindelighed séledes, at udstillingen afhol-
des i en hotelsal eller andetsteds, folk kom-
mer og ser pé billederne, og nogle gr igen,
andre kober et billede. Hvis man kommer
med loven i hénd og meget strengt kreever
loven overholdt, er jeg ikke sikker pa, at
sidanne udstillinger er lovmedholdelige.
Det er de vist ikke, og 54 har vi hele historien
om igen. Der skulle egentlig s4 loses nzrings-
brev i hver enkelt by, lukketiden skulle
overholdes o. s. v. Jeg vil gerne have,
at man ser pé det forhold. Efter min mening
kan der altsi med rimelighed drages en
vis parallel mellem det, der her er tale om,
og disse maleriudstilllnger, men da jeg af de
to foregiende ordfereres udtalelser forstér,
at- man eonsker forslaget behandlet i et ud-
valg, kan vijo ogsé se pa dette spergsmal dér.

Tholstrup: Jeg kan kun give tilslutning
til de foregiende @rede ordfsreres fornuf-
tige bemerkninger om dette lovforslag.

Ministeren for handel, industri og sefart
(Krag): Jeg vil gerne takke de mrede
ordforere for den velvillige behandling. De
enkeltproblemer, der er rejst, vil det vere
upraktisk at ga videre ind p4& her, nar lov-
forslaget skal behandles i et udvalg, og jeg
er naturligvis indforstéet med en udvalgs-
behandling om. de spergsmal.

Hermed sluttede forhandlingén.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedioges uden afstemmning.

Lars P. Jensen: Jeg tillader mig at fore-
sla, at lovforslaget henvises til et udvalg
péd 15 medlemmer.



