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[Tholstrup.] :
til uddeling af omtrent de samme penge.
Men desvserre er det ikke noget perpetuum
mobile; i hvert fald gwlder det for dette som

for hidtidige opfindelser af samme slags, at’

der mangler noget til at holde det i gang.
Der skal nemlig opkreeves betydelig flere
penge i skatter fra de .samme mennesker,
som modtager rabatmewrkerne, end de far
gennem disse rabatmerker. Vi har jo set
efter krigen, at skatterne er steget med op
imod 250 pct., medens prisniveauet ifolge
pristallet kun er steget omkring 100 pet.
Det vil altsd sige, at udgifterne til alders-
rente f. eks. kun er steget rundt regnet 100
pet., medens skatterne er steget med mere
end 200 pot., og s& kan vi endda tage det
fra af skatterne, som bruges til afskrivning
pé geeld til nationalbanken og den slags
ting. Alligevel er skatterne steget til det
dobbelte her i landet. Den her foresliede
ordning betyder, at der skal hentes mellem
3 og 4 kr. hos skatteyderen for hver 2 kr.,
der bliver delt ud til ham. Sddan en tabe-
lighed kan vi ikke vare med til at stotte.

Landbrugsministeren (Bording ): Jeg tak-
ker udvalgsflertallet for indstillingen, og
ogss jeg kan anbefale de foresldede @ndrin-
ger, der gir ud pé to ting: at flesket udgar
af loven, og at lovens lobetid begreenses
til et halvt &r.

Der har indsneget sig en fejl i den sen-
drede titel til loven, idet denne er kommet
til ogsa -at omhandle sigtebred. Dette inde-
holdes jo ikke i loven, og jeg forbeholder
mig derfor til tredie behandling at stille et
sendringsforslag, saledes at titlen bliver i
overensstemmelse med indholdet. ,

Der er fra et par sider fremsat nogle ud-
talelser angdende den ordning, vi ved det
her stillede sendringsforslag kommer over til,
og man har hwevdet, at man i stedet for
den foreslaede ordning om ophwvelse af
kod- og flaeskerationeringen og om indfo-
relse af rabatmeerker i stedet for statstilskud
til flaeskepriserne skulle veere giet over
til at give skattelempelser.

. Jeg vil hertil sige, at formalet var jo et
dobbelt. For det farste var formalet at kom-
me af med denne rationering, som jo enhver
er klar over horer til de vanskeligste og mest
ubehagelige, vi har haft, fordi det er over-

ordentlig sveert at rationere pa dette omrade;

det er jo ikke som at rationere smer, marga-
rine, sukker el. lign., men der er indenfor
kategorien kod og fleesk s& mange forskellige
" varegrupper, at det.er.umuligt at gennemfore
en forsvarlig rationering, siledes at alle
far .de samme kvanta af de samme varer til
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den samme pris. Derfor var det den ratione- -
ring, vi forst og fremmest skulle se at komme
af med, og det har jeg veeret interesseret i i
hele den tid, jeg har siddet, siden vi tradte
til for 2 ar siden. Det har imidlertid veeret
umuligt lige indtil nu, fordi den meget
darlige host i 1947 i lgbet af kort tid ferte
til et kraftigt salg af beseetningerne, og da
vi derefter har haft to gode hestar,. som
muliggjorde en kraftiz genopbygning - af
bes®tningerne, har der som folge af denne
genopbygning veeret mangel pd disse varer.
Derfor har det ikke for nu. veeret muligt at
opheve denne rationering. ‘
En anden forudseetning fra min og rege-
ringens side — og jeg forstar, at den 1 virke-
ligheden deles fra alle sider — var den; at
opheevelsen af denne rationering méatte ske
uden endring i de skonomiske vilkar  for
den almindelige befolkning. Og det. er, det,
der gor det ganske umuligt at gennemfore
en skattelettelse, som -dwkkede -det tab,
man lider ved ophewevelsen af statstilskud-
det ifglge den her foresldede ordning. Hrvis
det havde varet muligh at komme med et .
skattelettelsesforslag, som kunne. ' dsekke
de udgifter, den almindelige befolkning vil
fa, ville' jeg ikke have haft det fjerneste
imod at g& den vej, men en skattelettelse
i almindelighed — det viste en forespergsel
til skattemyndighederne — ville ikke .en-

1 gang kunne dwkke halvdelen af det tab,

man vil f4 ved den her foresldede ordning.
En skattelettelse, der fortrinsvis kun gav-
nede de bernerige familier og de gamle,
ville naturligvis have medfert en noget
bedre fordeling end en almindelig procent-
vis skattelettelse, men der ville alligevel

‘have vewmret en meengde -mennesker her i

landet, som ved en sadan skattelettelse, en
sddan omlegning, ville lide betydelige tab.
Den vej har vi indenfor regeringen og inden-
for mit parti ikke ment at kunne gi under
den nuveerende situation, og si er der ingen
anden vej at g& end gennem rabatmmrke-
ordningen.

Néir man taler om, hvem der nu bliver
deekket, vil jeg gerne sige, at-det gor alle
de, der ligger under en betydelig indtwgt,
en indtegt, hvoraf der betales 1000 kr. i-
statsskat og for familier med bern 1 400 kr.

‘Men heri er ikke medregnet landbruget,

fordi jeg har ment, at hvis landbrugerne -
skulle have rabatmsrker, ville de fa en for-
ogelse af deres indteegt, idet de ikke i for-
vejen har fleskekort og derfor ikke har del
i det statstilskud, der nu gives for at holde
flooskeprisen nede. :

Med “hensyn til oksekad héf‘:}i‘ieﬁ'f:]ii‘&tii

ligget siledes, at det pa hjemmemarkedet;



